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Stellungnahme zum zweiten Entwurf des Netzentwicklungspla-
nes Strom und des Entwurfs des Umweltberichts 2013 zum Bun-
desbedarfsplan-Entwurf

ldufe von neuen Ubertr
wendigen Ubertragung

burg betroffen.

Waéhrend der Netzentwicklungsplan ausdriicklich keine Trassen fiir Lei-
tungen oder Nebenanlagen festschreibt, werden im Umweltbericht auch
die zu erwartenden relevanten Umweltauswirkungen der Nebenanlagen
grundsétzlich dargestelit.

Bereits in seiner Stellungnahme vom 15.10.2012 zum Netzentwicklungs-
plan 2012 hat sich der Rhein-Kreis Neuss insbesondere gegen den Kno-
tenpunkt im Meerbuscher Stadtteil Osterath an der geplanten Gleich-
stromleitungstrasse von Emden nach Phillipsburg ausgesprochen.

Es ist nicht nachvollziehbar, warum bereits in einem so frilhen Stadium
des Verfahrens die Festlegung auf einen konkreten Netzverkniipfungs-
punkt erfolgt ist. Durch die Festlegung der Netzverkniipfungspunkte ist
bereits eine willkiirliche Festlegung auf einen Standortbereich getroffen
worden. Aus Sicht des Rhein-Kreises Neuss hétte bereits im Vorfeld eine
umfangreiche und transparente Alternativenpriifung im Hinblick Netzver-
kniipfungspunkte und Korridorfestlegungen erfolgen miissen.

Dle sich nunmehr ergebenden FoIgemaBnahmen/-verfahren (Trassenpla-
. ; g L' Bestandteil des Netzentwick-
rchten, dass diese zu erheblichen
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Auch im Rahmen der Stellungnahme zum zweiten Entwurf des Netzent-
wicklungsplans 2013 wird seitens des Rhein-Kreises Neuss darauf hinge-
wiesen, dass der Standort Osterath wie jeder andere Standort am Rande
einer Wohnbebauung fiir die geplanten Konverteranlagen ungeeignet ist.
" Die geplanten Anlagen haben den Charakter gewerblich-industrieller
GroBanlagen und erfordern daher geeignete Standorte, welche die Aus-
wirkungen auf Bevdlkerung und Umwelt minimieren.

Der Rhein-Kreis Neuss fordert eine umfangreiche Alternativenpriifung
sowohl bei der Festlegung der Netzverkniipfungspunkte/Korridore als
auch in den nachgelagerten Verfahren fiir konkrete Konverterstandorte.
Bei der Planung der Leitungskorridore und Konverterstandorte sind zwin-
gend die jeweiligen 6rtlichen Gegebenheiten einzubeziehen um die Belas-
tungen fiir die betroffene Bevélkerung zu minimieren.

Der vorgelegte Entwurf des Netzentwicklungsplans und Umweltbericht
2013 wurde von den Fachdmtern des Rhein-Kreises Neuss gepriift. Im
Einzelnen nehme ich zu den Planungen wie folgt Stellung:

Untere ngserbehg"rge

In den MaBnahmensteckbriefen werden in der Gesamtiibersicht zum
Schutzgut Wasser die Raumkriterien ,,Oberflachengewdsser" und Wasser-
schutzgebiete lediglich fiir die Zone I und II dargestellt. Die Empfindlich-
keit der Wasserschutzzonen I und II wird von der Bundesnetzagentur mit
»mittel" bewertet. Die Beschrénkung auf die Wasserschutzzonen I und II
und die Einstufung der Empfindlichkeit erfolgt bei allen MaBnahmen mit
der Ausfiihrungsart ,Freileitung"®.

Der Umweltbericht bezieht in seiner textlichen Darstellung und in der
Tabelle 13: Wirkfaktoren und Wirkungspfade von Freileitungen und Erd-
kabeln ,im -direkten Vergleich" keinesfalls nur die Strommasten und die
Freileitungen bzw. Erdkabel ein, sondern auch die Nebenanlagen, zu de-
nen auch Konverterstationen gehoren. Der Umweltbericht widmet den
Nebenanlagen auch ein gesondertes Kapitel 4.1.7. Allerdings schlégt sich
die wasserrechtliche Bedeutung der Nebenanlagen nicht in den MaBnah-
mensteckbriefen nieder.

Zwar wird im Kapitel 6.1.4 im Umweltbericht (vgl. S. 188) Folgendes
ausgefiihrt:

»Mit dem Bau von Energieleitungen durch Wasserschutzgebiete ist (ins-
besondere bei den Mastenfundamenten, Trafostationen und sonstigen
Betriebseinrichtungen) ein sehr hohes Risiko fiir das Wasser verbunden.
Da Verunreinigungen nur im Nahbereich (Zone I und II) besonders ge-
fahrlich sind, betrachtet die Bundesnetzagentur in der SUP zum Bundes-
bedarfsplan lediglich diese beiden Zonen." Aus dieser Einschatzung wer-
den jedoch im MaBnahmensteckbrief nicht die richtigen Schilisse gezo-
gen.

Dies wiirde insbesondere aufgrund der hohen Flacheninanspruchnahme
von Nebenanlagen wie zum Beispiel Konverterstationen und dem Was-
sergefahrdungspotenzial dazu fiihren, dass auch die Wasserschutzzone
III a als raumbedeutsam zu betrachten wére. Als Empfindlichkeitsbe-
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schreibung kdme hier die Bewertung ,mittel" in Betracht. Allerdings kann
der Einstufung der Empfindlichkeit im Hinblick auf die Zonen I und II mit
»mittel® nicht zugestimmt werden. In der Wasserschutzzone I sind nur
die Errichtung, der Betrieb und die Unterhaltung der Wassergewinnungs-
und -versorgungsanlagen sowie die dazu erforderlichen Einrichtungen
gestattet. Dazu gehdren nach dem Wortlaut der hier bekannten Wasser-
schutzgebietsverordnungen nicht die Betriebsgebdude und Aufberei-
tungsanlagen. Folglich ist die Wasserschutzzone I fiir jegliche Errichtung
von Anlagen Tabuzone und die Empfindlichkeit ist mit ,,hoch" einzustufen.
Eine Befreiungsméglichkeit scheidet entgegen der Darstellung der Bun-
desnetzagentur im Umweltbericht (vgl. Umweltbericht S. 188) im Lichte
der Wasserschutzgebietsverordnungen und des § 52 Abs. 1 Satz 2 WHG
betrachtet aus, weil sonst der Schutzzweck der Verordnungen gefahrdet
ist.

Die Wasserschutzzone II soll den Schutz vor Verunreinigungen und sons-
tigen Beeintréchtigungen gewahrleisten, die von verschiedenen menschli-
chen Tatigkeiten und Einrichtungen ausgehen und wegen ihrer Néhe zur
Fassungsanlage besonders gefdhrlich sind (vgl. Czychowski/Reinhardt
Kommentar zum Wasserhaushaltsgesetz unter Beriicksichtigung der Lan-
deswassergesetze, 10. Auflage 2010, § 51 Rn. 72). Das heiBt in der
wasserrechtlichen Praxis, dass alle Tatigkeiten und Einrichtungen, die mit
einem sehr hohen Risiko verbunden sind, in der Wasserschutzzone II
ebenfalls nicht zulassungsféhig sind, weil nur solche Tétigkeiten und
MaBnahmen zulassungsfihig sind, die den Schutzzweck der Wasser-
schutzgebietsverordnungen nicht gefdhrden. Selbst in einem Planfeststel-
lungsverfahren wiirden sich die Belange des Trinkwasserschutzes im
Rahmen der Abwagung derart durchsetzen, dass die Wasserschutzzonen
I und II umgangen werden mdssten.

Es wird angeregt, im MaBnahmensteckbrief fiir die MaBnahme A02 die
Beschreibung der Wasserschutzgebiete um die Worte" Niederrheinische
Bucht® zu erganzen. Zur Begriindung wird angefiihrt, dass auch hier
groBflachige Wasserschutzgebiete zu finden sind.

Untere Bodenschutzbehorde

Die bodenschutzrechtlichen Belange aufgrund der Inanspruchnahme des
Bodens sind im Umweltbericht im Wesentlichen vollstéandig und nachvoll-
ziehbar dargestellt. Dies betrifft insbesondere die Kriterien, die Wirkfakto-
ren und Wirkungspfade sowie die MaBnahmen zur Verhinderung und
Verminderung nachteiliger Umweltauswirkungen. Allerdings kann nicht
nachvollzogen werden, warum in Tabelle 13 des Umweltberichts (vgl. S.
142) beim Wirkfaktor ,Nebenanlagen" die Auswirkungen auf den Boden
lediglich mit ,Auswirkungen sind fiir das jeweilige Schutzgut relevant"
und nicht mit ,,Auswirkungen fiir das jeweilige Schutzgut relevant und im
groBen Umfang zu erwarten™ bewertet werden. Angesichts der zu erwar-
tenden GréBe von Nebenanlagen, die zum Beispiel bei Konvertern oder
gar Doppelkonvertern mehrere Hektar erreichen kénnen, geht die Errich-
tung der Anlagen mit einer ebenso groBen Flachenversiegelung und da-
mit einem unumkehrbaren Flachenverlust im Hinblick auf den Boden und
seine natiirlichen Funktionen einher. Diese Einschdtzung trifft auf alle
geplanten Standorte zu, die auf nattirlich gewachsenen oder naturnahen
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Boden realisiert werden sollen. Aus diesem Grunde wird dafiir pladiert,
die zu erwartende Intensitdt der Auswirkungen in die hichste Kategorie
einzustufen. .

Soliten fiir die geplante Trasse und flir die Nebenanlagen natiirlich ge-
wachsene bzw. naturnahe Bdden in Anspruch genommen werden, ist
diese Inanspruchnahme auf solche Béden zu lenken, die verglelchswelse
von geringer Bedeutung fiir die Bodenfunktionen sind.

Untere Immissionsschutzbehorde

Die immissionsschutzrechtlichen Belange zu entstehenden Gerauschen
und elektromagnetischen Feldern werden in dem Umweltbericht der Voll-
standigkeit halber aufgefilhrt -und beschrieben; die konkreten Auswirkun-
gen kbénnen nach den Ausfihrungen der Bundesnetzagentur aufgrund
des MaBstabs der Uibergeordneten Planung und des Umfangs der erfor-
derlichen Untersuchungen in diesem Verfahren nicht betrachtet werden.
Insofern verweist die Bundesnetzagentur auf die Abschichtung der Um-
weltpriifung in den jeweiligen Verfahrensstufen.

Aus Sicht des anlagenbezogenen Immissionsschutzes bestehen daher zu
den Unterlagen des Netzentwicklungsplans 2013 (2. Entwurf) keine An-
regungen.

Die immissionsschutzrechtliche Vertraglichkeit der einzelnen MaBnahmen
ist in den nachfolgenden Verfahren nachzuweisen, die eine konkrete Be- -
trachtung ermdglichen (i.d.R. die Planfeststellungsverfahren). Es ist dort
mittels schalltechnischen Gutachten auf Grundlage der TA Lérm nachzu-
weisen, dass an der jeweiligen schutzbediirftigen Bebauung keine
nachteiligen Umwelteinwirkungen und erheblichen Belastigungen durch
Gerdusche hervorgerufen werden. Dariiber hinaus ist durch Gutachten
nachzuweisen, dass die Grenzwerte der 26. BImSchV eingehalten werden
kdnpen. -

Petrauschke
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