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Regionaler Einfluss auf die Festlegung eines Konverter-Standortes
Diskussion am Runden Tisch am 31. Januar 2018
Ihr Schreiben vom 4. Juni 2018

Sehr geehrter Herr Staatssekretar,

vielen Dank fur Ihr Schreiben vom 04.06.2018, das ich mit Erstaunen
zur Kenntnis genommen habe.

Durch lhre Fokussierung der sog. Dreiecksflache in Kaarst lasst sich der Eindruck
gewinnen, dass die regionalplanerische Umwidmung des dortigen
Abgrabungsbereiches fur das Leitungsvorhaben ,Ultranet* unbedingt

erforderlich sei.

Wie aber bereits wiederholt vorgetragen und in der Sache gewiss auch

unstreitig, gibt es auf Basis der bislang vorliegenden Gutachten mehrere

— unterschiedlich geeignete —Standortoptionen fur die Errichtung des

Konverters im Umfeld des Netzverknupfungspunktes Osterath. Zudem

habe ich immer wieder darauf hingewiesen, dass fiir andere Standorte,

wie solche nordlich des Kreisgebietes oder im Braunkohlenbereich, bislang

nicht Gberzeugend und transparent dargestellt wurde, warum der

Konverter dort nicht errichtet werden kann. Insofern ist Ihre Sachverhaltsdarstellung
verklrzt.

Sie gehen in lhrem Schreiben auch nicht darauf ein, dass die BNA der
Vorhabentragerin im Rahmen der Festlegung des Untersuchungsrahmens
fur die Unterlagen nach § 8 NABEG mehrere Priifauftrage auferlegt

hat, deren Ergebnisse die Sach- und Rechtslage durchaus noch
verandern konnen. Insbesondere betrifft dies die Untersuchung konkreter
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Standorte anstelle von — wie bisher — Standortbereichen.

In die Untersuchung sind dabei auch Standorte auf aneinander angrenzenden
Standortflachen einzubeziehen. Wesentlich fur den Regionalrat

ist auch die im Untersuchungsrahmen geforderte Priifung maéglicher
Auswirkungen eines Konverters auf 6ffentliche und private Belange einerseits
sowie auf Raumordnung und Umwelt andererseits. Nicht minder

wichtig ist die ebenfalls im Untersuchungsrahmen geforderte Untersuchung
etwaiger uniiberwindbarer Planungshindernisse fiir die nachfolgenden
Planungsstufen sowie die Prifung der rechtlichen Voraussetzungen

einer Konverteranbindung mit Erdkabel.

Es obliegt der Amprion GmbH die Fulle an Priufauftragen bzw. die damit
einhergehenden — vom Regionalrat wiederholt vorgetragenen — offenen
Fragen bis zum 15. September 2018 durch die Vorlage der Unterlagen

nach § 8 NABEG zu klaren und damit eine rechtssichere Abwagungsgrundlage
zu schaffen.

Dies alles ist deutlicher Beweis dafir, dass im Rahmen der Unterlagen
nach § 8 NABEG noch mit neuen Erkenntnissen zur Eignung der
Standorte zu rechnen ist und es insoweit in der Sache zu einer — vom
Regionalrat immer wieder geforderten — Nachscharfung der Ergebnisse
der bisherigen Gutachten kommen kann.

Einen von Ihnen erbetenen Beschluss ohne Einbeziehung der Erkenntnisse
aus den Unterlagen nach § 8 NABEG herbeifiihren zu kénnen,

erscheint mir daher z. Zt. nicht méglich. Dies wird auch durch folgenden
Umstand deutlich:

Bei der Sitzung des Runden Tisches hat die BNA erklart, das damals
vorliegende Standortgutachten sei ausreichend und misse auch nicht
mehr angepasst werden. Bereits in der Sitzung des Planungsausschusses
des Regionalrates am 15.03.2018 hat die Fa. Amprion dann aber

einen im Gutachten so nicht untersuchten — mit Blick auf den Abstand

zur geschlossenen Wohnbebauung vertraglich erscheinenden — Standort
naher vorgestellt. Dieser setzt sich aus den Standortbereichen (SB) I
(,Osterath®) und 2 (,UW Osterath“) zusammen. Neue Erkenntnisse hinsichtlich
der wasserrechtlichen Anforderungen fihrten dazu, dass Teilbereiche

der bis dahin getrennt voneinander untersuchten — und als besonders
geeignet eingestuften — Standortbereiche Il und 2 nun nicht

mehr fur Konverter in Frage kommen sollen.

Die aneinandergrenzenden, wasserrechtlich unbedenklichen Teilbereiche
von SB Il und SB 2 bleiben jedoch im Verbund, ggf. unter Auflagen

und Schutzvorkehrungen bzgl. der dort tangierten Wasserschutzzone
lIIA, geeignet. Hingegen scheiden — fir sich betrachtet — die bis dato
geeigneten Standortbereiche | und Il aus wasserrechtlichen Griinden
aus.
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Dies alles zeigt, dass fur die im September vorzulegenden Unterlagen
seitens der Vorhabentragerin noch erheblich nachgearbeitet werden
muss.

Der Regionalrat hat im Ubrigen bereits am 22.03.2018 seine Hausaufgaben
gemacht und folgenden Beschluss gefasst:

,Der Regionalrat beauftragt die Regionalplanungsbehérde, die Konzeption zur
Rohstoffsicherung des Regionalplans Diisseldorf (RPD) im Hinblick auf die
Vereinbarkeit mit den beabsichtigten Anderungen des LEP NRW zu iiberpriifen.

Falls erforderlich, soll die Regionalplanungsbehérde mit ersten Vorarbeiten fiir
eine Gesamtfortschreibung des Konzeptes beginnen.

In diesem Zusammenhang Uberrascht aber sehr, wenn es nunmehr
erstmalig heil3t, die Dreiecksflache kénne nur dann als Konverterstandort
bertcksichtigt werden, wenn der Regionalrat Disseldorf ein entsprechendes
Planénderungsverfahren bis Sommer nachsten Jahres (1) abschlief3t.

Leider kann ich Ihren Ausfiihrungen auch keine nahere Erlauterung

fur diese knappe Frist entnehmen.

Sie ist jedenfalls erkennbar véllig unvereinbar mit dem am Runden Tisch
aufgezeigten Lésungsvorschlag, die Frage der Umwidmung der Dreiecksflache
in eine Gesamtfortschreibung der BSAB des RPD zu integrieren,

um so im Interesse der rAumlichen Gesamtentwicklung alle auftretenden
Nutzungsanspriche an den Raum und alle raumbedeutsamen

Belange planerisch koordinieren und abwagen zu kénnen.

Weiterhin weise ich darauf hin, dass am Runden Tisch erhebliche rechtliche
Bedenken gegen eine Einzelanderung der BSAB-Darstellung auf
der Dreiecksflache ohne gesamtraumliche Betrachtung vorgebracht wurden.

Dieser Einschatzung wurde weder am Runden Tisch, noch in der éffentlichen
Begleitveranstaltung am 20.02.2018 in Neuss widersprochen, so

dass ich davon ausgehe, dass die Landesplanungsbehérde ein solches
Vorgehen ebenfalls aulerst kritisch sehen wiirde.

Sehr geehrter Herr Staatssekretar, Sie wissen, dass die Rechtssicherheit
der Abgrabungskonzentration fur den Regionalrat von herausragender
Bedeutung ist. Sie selbst haben am Runden Tisch betont, dass

einem rechtssicheren Vorgehen oberste Prioritat zukommt, um die
Energiewende nicht zu gefahrden.

Selbstverstandlich bin ich auf dieser gemeinsamen Basis
auch weiterhin zur konstruktiven Mitwirkung bereit.

Ich gehe davon aus, dass Sie die Fa. Amprion gedrangt haben oder
noch drangen, die vom Regionalrat gestellten Fragen sowie die Priifauftrage
far die Unterlagen nach § 8 NABEG umfassend abzuarbeiten,
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damit, wie auch von Ihnen wiederholt gefordert, die Akzeptanz und die
Rechtssicherheit fir eine Entscheidung erhéht wird. In diesem Zusammenhang
darf ich auch davon ausgehen, dass Sie der BNA und der Fa.

Amprion gegenuber deutlich gemacht haben werden, dass der Regionalrat
keinen Verfahrensweg beschreiten wird, der die Abgrabungssteuerung

im Planungsgebiet Disseldorf gefahrdet.

lhren Erlass und mein Antwortschreiben werde ich den Mitgliedern des Regionalrates
zur Kenntnis geben.

Der Regionalrat wird sich ggfls. zusatzlich zu meiner Antwort duRern.

Mit freundlichen GruRen

Hans-Jurgen Petrauschke



