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1. Thema: Spurenstoffagenda Erft

Was sind Spurenstoffe?

» Vielzahl von Substanzen, die in der Industrie, in
Haushalten oder der Landwirtschaft genutzt werden

» meist organische Stoffe in kleinsten Konzentrationen,
z.B. ug/l oder ng/l

» heutige Analysetechnik macht sie ,erkennbar”
» sie konnen Schadigungen hervorrufen — Mikroschadstoffe

» Beispiele sind Korrosionsschutzmittel,
Arzneimittelruckstande, Pestizide, Ruckstande von
Industriechemikalien, etc.
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1. Spurenstoffagenda Erft: Anlass

Ziel der WRRL : ,,guter Zustand* der Gewasser

2000

2009
- 2015

2021

2027

Inkrafttreten

1. Bewirtschaftungsplan mit MaBnahmenprogramm

2. Bewirtschaftungsplan mit MaBnahmenprogramm

21 Machbarkeitsstudien fur Klaranlagen
des Erftverbandes

3. Bewirtschaftungsplan mit MaBRnahmenprogramm

Bewirtschaftungsziel spatestens erreichen
(,,guter Zustand®)

-
Erft mm Verband
rft mm Verban



2. Vorgehensweise/ Methodik

Konzentrationen/
Belastungen in der Erft?

Einfluss der Klaranlagen?

4. Reinigungsstufe
Einfluss auf die Gewasser?

Verfahrensauswahl
Effektivitat, Kosten?

Prioritatsbestimmung
Weitere Vorgehensweise?
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2. Methodik- Untersuchungsstandorte
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2. Methodik- Untersuchungsstandorte

{'_}: - ’ Dusseldorf
&
& 12
2 E 2 inlei
L ~ A unterhalb Einleitung
%_1 ) ---- Kldranlage Kaster
4 - oberhalb Einleitung
: ~——__ Finkelbs :
e ' e unterhalb Mindung
S5 N0 0 PR ) ...
\\.} . = Finkelbach
. 9 oberhalb Mindung
? <
"
) v 6 8
I o & b oy
& 9 # f
’ \IE?baﬂh 8% Z‘ll\-,- -
/ 2

-
Erft mm Verband
rft mm Verban



2. Methodik: Untersuchte Stoffe

Die 7 Leitparameter von 151 untersuchten Stoffen:

« Carbamazepin
 Clarithromycin

» Diclofenac

- Sotalol

* Metoprolol

» Sulfamethoxazol

Benzotriazol

(Antiepileptikum) a

(Antibiotikum)
(Schmerzmittel)
(Betablocker)
(Betablocker)
(Antibiotikum)
(

Korrosions-, Frostschutzmittel) =%

Probenahme: an 13 Tagen innerhalb 12 Monaten
Gesamtanzahl an Beprobungen: 724 Proben

(3

Gesamtanalysen:

Gefdrdert durch das

Ministerium fur Unmeelt, Landwitschaft,

Matur— und Verbraucherschutz des

Landes Mordrhein-VWestfalen -
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3. Diclofenac: Zu- /Ablauf Klaranlagen
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3. Diclofenac: Konzentrationen in der Erft
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3. Carbamazepin: Konzentrationen in der Erft
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3. Befunde im Gewasser (151 untersuchte Stoffe)

100%

90%

80% -

70% -

60% -

50% -

40% -

30% -

20% -

10% -

1/3 der Stoffe: nichts gemessen
1/3 der Stoffe: kleiner als Bewertungskriterium
1/3 der Stoffe: grol3er als das Bewertungskriterium

m Anteil Gewasserproben > Bestimmungsgrenze m Anteil Gewasserproben > Bewertungskriterium
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3. Die ,,Top 15“ im Gewasser

Bewertungskriterium Anzahl Befunde
(ngll) > Bewertungskriterium

Gesamtprobeanzahl: 455

Chloridazon-Desphenyl 0,1 434
Amidotrizoesaure 0,1 371

lomeprol 0,1 255

lbuprofen o001t 251
Chloridazon-Desphenyl-Methyl 0 1 195

lopamidol 183

lopromid

Quinmerac 0,1 30
Bentazon 0,1 26
Dimethylsulfamid 0,1 26

S 4

Pestizide + . .
_ Transformationsprodukte AL ENLEEL
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3. Befunde in Nebengewassern (Hochstwerte)
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3. Befunde in Nebengewassern (Hochstwerte)
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3. Befunde in Nebengewassern (Hochstwerte)
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4. Auswertung der Stoffstrome — Szenario

(Diclofenac (Schmerzmittel), Gesamtzeitraum)

80 % Abbau an Klaranlage(n): Kessenich (74,1 km)

IST- berechnet oberhalb bzw. unterhalb Einleitungen/ Mindungen
Abbau- berechnet oberhalb bzw. unterhalb Einleitungen/ Mindungen
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4. Auswertung der Stoffstrome — Szenario

(Diclofenac (Schmerzmittel), Gesamtzeitraum)

80 % Abbau an Klaranlage(n):

IST- berechnet
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4. Auswertung der Stoffstrome — Szenario

(Diclofenac (Schmerzmittel), Gesamtzeitraum)

80 % Abbau an Klaranlage(n): Kirspenich (84,9 km)
+ Kessenich (74,1 km)
+ Kenten (39,9 km)

IST- berechnet
Abbau- berechnet oberhalb bzw. unterhalb Einleitungen/ Mindungen
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4. Auswertung der Stoffstrome — Szenario

(Diclofenac (Schmerzmittel), Gesamtzeitraum)

80 % Abbau an Klaranlage(n): alle 10 Klaranlagen

IST- berechnet oberhalb bzw. unterhalb Einleitungen/ Mindungen
Abbau- berechnet oberhalb bzw. unterhalb Einleitungen/ Mindungen
Bewertungskriterium =
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5. Machbarkeitsstudien: Verfahren

Ozonung mit vorhandener Sandfiltration

Sandfiltration

Mech. Reinigung! Biologische Reinigung

e

L

PAK Dosierung mitA eigenem Schlammkreislauf

%i >
»

A

&

<

PAK Dosierung mit gemeinsamem Schlammbkreislauf E

PAK Dosierung

=

RS +PAK Erft = Verband
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5. Machbarkeitstudie GKW Kessenich (132.000 EW)

Spez. Kosten Bezug:
hresk

Ozon

1.180.000 €/ 0,17 €/m3

E Vollstrombehandlung ° "
E PAK VoIIstrombehandIung mit sep. 1.150.000 €/a 0,17 €/m?
—  Schlammkreislauf
o
>

PAK VoIIstr.ombehandIung 780.000 €/a 0.11 €/m?

Dosierung in BB

Ozon 840.000 €/a 0,12 €/m?
E Teilstrombehandlung ' ’
- PAK Tellstrombehandlung mit sep. 630.000 €/a 0.09 €/m?
—  Schlammkreislauf
()
[

PAK Teilstrombehandlung

Dosierung in BB Nur Vollstrombehandlung moglich

CI1L e 'I'l:l“ﬂll'd
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6. Fazit ,Spurenstoffagenda Erft’

» Monitoring:

Leitparameter: nur bei Diclofenac signifikante Uberschreitung

ubrige 5 Leitparameter unauffallig

Andere Stoffe: ein Drittel auffallig: Arzneimittel aber auch Pestizide

- Zielabhangige Erkenntnisse:

1.
2.

Ziel ,Guter Zustand® nach WRRL: ?7??
Ziel ,Einhaltung BK": nicht vollumfanglich erreichbar, aber
Reduzierungen maoglich; Ausbauschwerpunkt: Oberlauf

Ziel: ,Frachtreduzierung®: Ausbauschwerpunkt: Grole

Klaranlagen
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7. Weitere Vorgehensweise: gepl. MaBRnahmen

F&E- Vorhaben: *
Pulveraktivkohle- o~ " -Dusseldorf F&E- Vorhaben:

Dosierung auf dem ~, ,2dntersuchung des

GKW Nordkanal 2 X % E&E- Vorhaben: Einflusses von
\F (y \ Granulierte Spureqstqﬁen auf die

33 e { Aktivkohle auf der Biozonose/

P KA Glessen Makrozoobenthos

Kaln

evtl. Spurenstoffelim.
auf dem GKW
Flerzheim

GroBtechn.Dembnstrationsvorhaben:

J Spurenstoffelim. in dem RBF Rheinbach
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