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1 Einleitung, Aufgabenstellung

Die Landesgartenschau Neuss 2026 GmbH plant, das Gelande der ehemaligen Renn-
bahn in Neuss fir die Landesgartenschau 2026 umzugestalten. Die Gestaltung soll mit
dem Ziel einer spateren Nutzung als Burgerpark entwickelt werden. Im Rahmen dieses
Vorhabens ist eine artenschutzrechtliche Betrachtung nach § 44 (1 und 5) BNatSchG
erforderlich (MKULNV 2016a, MWEBWYV 2010). Aufgabe des vorliegenden Fachbeitra-
ges ist es, die hierzu nétigen Aussagen zum Artenschutz zu treffen.

Abbildung 1 Lage des Untersuchungsgebietes der faunistischen Bestandserfassung
Kartengrundlage © Land NRW 2023a, Land NRW 2023b

2 Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Das ca. 41,4 ha grof’e Untersuchungsgebiet wird durch die stark befahrenen Stralen
Hammer Landstral’e im Nordwesten, die Langemarckstralie im Nordosten, die Strese-
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mannallee im Sldosten sowie den Europadamm im Sudwesten begrenzt. Streseman-
nallee und Europadamm werden plangebietsseitig von StraRenbahntrassen begleitet.

Weite Teile des Plangebietes sind frei zuganglich. Uber den Obertorweg parallel zur
Nordost- und Siidostseite der Rennbahn und einen Weg entlang der Westseite ist das
Gelande fur Kraftfahrzeuge erschlossen.

Zentrale Teile werden durch das ehemalige Rennbahngelande eingenommen. Die
Sandbahn wird durch regelmafiges Umschichten vegetationsfrei gehalten. Ein diese
umgebender Streifen sowie die von ihr eingeschlossene, durch Wege erschlossene Fla-
che wird von Wiesen dominiert. Im Slidosten der Rennbahnanlage befinden sich zwei
Teiche, die einen dichten Schilfglirtel aufweisen. Darlber hinaus sind Kleingehdlze (v. a.
Einzelbdume, Baumgruppen, Hecken) vorhanden, die weit Gberwiegend ein geringes
Alter aufweisen. Zudem sind v. a. im Nordteil einzelne hochstaudenreiche Brachflachen
vorhanden. Im Umfeld der Teiche befinden sich Sportanlagen (Skaterbahn, Bolzplatz,
Beach-Volleyballfeld) und Grillplatze. Auf dem Gelande ist ein Discgolf-Parcours ange-
legt. An verschiedenen Stellen finden sich dartiber hinaus Sitzgelegenheiten. Dieser Be-
reich wird intensiv zur Naherholung genutzt — insbesondere von Spaziergangern, als
Hundeauslauf, zur sportlichen Betatigung bzw. zum Spielen und zum Ruhen.

Im Osten des Gebietes befindet sich ein Gebdudekomplex mit ehemaligen Pferdestallen
und umliegenden Hofflachen, Longierplatzen und brachliegenden Pferdekoppeln. Die
ehemaligen Koppeln sind z. T. von Baumreihen, Hecken oder Gebtischen voneinander
getrennt. Ein Teil des Hofgebaudebestandes wurde als Wohnraum genutzt. Nach Auf-
gabe der Pferdehaltung wurde auch die Gebaudenutzung sukzessive aufgegeben. Le-
diglich die zentralen Gebaude werden durch die stadtischen Betriebe als Lager und Biro
genutzt. Stdlich des Hofgebaudebestandes befindet sich eine Wohnsiedlung mit weni-
gen Einfamilienhausern.

Im Suden des Untersuchungsgebietes befindet sich zwischen Stresemannallee und
Obertorweg eine Zentrale Unterbringungseinrichtung (im Folgenden als ZUE abgekurzt).

Im Westen des Gebietes sind Gebaude, Triblinen und Parkplatze des ehemaligen Renn-
bahnbetriebes vorhanden. Die Gebaude werden aktuell teilweise genutzt (insbesondere
Gewerbe, Gastronomie).

Die Gebietsteile aulierhalb der Rennbahn weisen z. T. umfangreiche Geholzbestande
unterschiedlichen Alters auf, bei denen es sich fast ausschlieRlich um Laubgehdlze han-
delt. Dabei weisen die GebietsauRenrander mit Ausnahme der Nordwestseite an der
Hammer Landstralie iberwiegend geschlossene Baumreihen oder Gehdlzstreifen auf.
Der Baumbestand im Osten des Gebietes weist in weiten Teilen Brusthbhendurchmes-
ser (im Folgenden als BHD abgekiirzt) von 38-50 cm (mittleres Baumholz) auf. Auch
starkes Baumholz (BHD 50-80 cm) ist in nennenswertem Umfang vertreten. Einzelne
Baume besitzen BHD von 80-100 cm (sehr starkes Baumholz) oder Giber 100 cm (méach-
tiges Baumholz). Diese Bestande weisen hohe (Spitz-)Ahorn-, Linden-, Rosskastanien-
und Gemeine Eschen-Anteile auf, bei den starksten Baume handelt es sich Gberwiegend
um Pappeln (vermutlich Hybrid-Pappeln). Insbesondere in der Ostspitze sind auch jin-
gere Bestande mit héherem (Zitter-)Pappelanteil vorhanden.
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Entlang der stidostlichen Gebietsgrenze — insbesondere im Abschnitt um die ZUE — do-
miniert Stangenholz (BHD 7-14 cm) und geringes Baumholz mit Berg- und Spitz-Ahorn,
Rosskastanie, Gemeiner Esche und Schwarz-Erle.

Entlang der Westgrenze von der Sudspitze des Gebietes (Zufahrt Obertorweg) bis zur
Hammer Landstral3e stocken Gberwiegend alte Platanen, wobei starkes Baumholz Gber-
wiegt, sehr starkes und machtiges Baumholz allerdings starker vertreten ist als in Gbrigen
Gebietsteilen. In einer zweiten Baumschicht sind in dem Gehdlzstreifen Berg- und Spitz-
Ahorn, Gemeine Esche und Vogel-Kirsche mit geringem bis mittlerem Baumholz vertre-
ten. Weitere Bestdnde im Siden und Westen des Gebietes weisen hohe Anteile an
Rosskastanie, Linde und Ahorn mit Gberwiegend geringem bis starkem Baumholz und
vereinzelt sehr starkem Baumholz (Uberwiegend Rosskastanie) auf. V. a. im Sidteil sind
weitere Baumarten (z. B. Eichen, Fichten) vertreten.

Der Obertorweg, das Umfeld der ZUE sowie der Verkehrsweg und das Umfeld des Ge-
baudebestandes im Westen des Gebietes weisen eine Beleuchtung auf. Die Rennbahn
ist mit einer Flutlichtanlage ausgestattet. Von den Strahlern waren wahrend der abend-
lichen/nachtlichen Bestandserfassungen allerdings nur einzelne — insbesondere im
Nordwesten des Gebietes - in Betrieb.

3 Vorhabensbeschreibung

Das Plangebiet soll zum Gelande der Landesgartenschau entwickelt und zunéchst als
solche genutzt werden. AnschlielRend soll es als Blirgerpark dienen und weitgehend un-
eingeschrankt zuganglich sein. Hierzu sind Umgestaltungsmalinahmen auf dem gesam-
ten Plangebiet vorgesehen. Es ist die Entwicklung verschiedener Vegetationsbestande,
eines neuen Gewassers, eines (neuen) Wegenetzes, und von Garten und der Freizeit-
nutzung dienenden Einrichtungen — insbesondere fir Sport und Spiel, Gastronomie und
Ruheplatze - geplant. Dabei wird nicht die gesamte Gebietsflache in Anspruch genom-
men. Vielmehr bleiben unterschiedliche Anteile nahezu aller zurzeit vorhandenen Bio-
toptypen erhalten. So soll der Uberwiegende Teil der alteren Gehélzbestande in den
Randbereichen des Gebietes sowie Teile der Wiesenflachen in die Gestaltung einbezo-
gen werden. Etwa die Halfte des Gebaudebestandes im Osten des Gebietes (ehemals
Pferdehaltung) und Teile der Gebaude im Westen sollen erhalten bleiben und bei Bedarf
saniert werden. Fur eine Teilflache im Nordosten ist eine naturnahe Entwicklung unter
Okologischen Aspekten vorgesehen. Diese Flache soll nicht frei zuganglich sein.

Fir Wege und Freizeiteinrichtungen ist teilweise eine Beleuchtung vorgesehen.

Die ZUE im Siden sowie die Wohnsiedlung im Siidosten des Gebietes sind von der
Planung nicht betroffen und bleiben vollstandig erhalten.
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4 Datenauswertung- und abfrage

Es erfolgte eine Datenabfrage zu Vorkommen planungsrelevanter Arten (aller Artengrup-
pen) innerhalb des Untersuchungsgebietes (vgl. Abbildung 1) bei den in Tabelle 1 ge-
nannten Institutionen/Amtern und eine Auswertung der in Tabelle 2 aufgefiihrten Quellen
auf Vorkommen solcher Arten.

Bei den in Tabelle 2 ausgewerteten Quellen ist zu bericksichtigen, dass sich die darin
betrachteten Untersuchungsraume z.T. erheblich unterscheiden. RHEIN-KREIS-
NEUSS (2023) und HAMANN & SCHULTE (2006) beziehen auf das gesamte hier zu
betrachtende Untersuchungsgebiet, wahrend sich STRAUBE (2022) auf den Hofgebau-
debestand im Osten des Gebietes und sowohl HAMANN & SCHULTE (2015) als auch
HAMANN & SCHULTE (2009) auf den Sudteil des aktuellen Untersuchungsgebietes
(Bereich der heutigen ZUE und nahere Umgebung) beziehen.

Bei LANUV (2023a) und (2023b) handelt es sich um Nachweise, die nicht zwingend dem
aktuellen Betrachtungsraum zugeordnet werden kénnen — sie beziehen sich auf Mess-
tischblatt-Quadranten, von denen sich jeweils nur eine sehr kleine Teilflache innerhalb
des Plangebietes befindet. Das Plangebiet liegt im Grenzbereich der Quadranten 3 des
Messtischblattes 4706 (Dusseldorf) und 1 des Messtischblattes 4806 (Neuss). Es wer-
den daher die im Fachinformationssystem des LANUV (2023a, 2023b) fiir diese Mess-
tischblatt-Quadranten aufgefuhrten Arten betrachtet.

Dabei ist jedoch zu beachten, "... dass die Datengrundlage flir die Messtischblattabfrage
vorwiegend auf dem Fundortkataster NRW (sowie ergédnzenden Rasterkartierungen aus
publizierten Daten) beruht. Dem Fundortkataster liegen keine vollstdndigen und flachen-
deckenden Erhebungen zu Grunde" (http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/arten-
schutz/de/arten/blatt).

e Die MTB-Quadranten-Listen und Verbreitungskarten sind u. U. nicht vollstéandig,
z. B. sind viele Fledermausarten noch nicht flichendeckend erfasst. Es ist also nicht
sichergestellt, dass nicht noch weitere planungsrelevante Arten auf den MTB-
Quadranten oder sogar im Plangebiet vorkommen.

e Es mussen jedoch grundsatzlich alle vorkommenden planungsrelevanten Arten be-
trachtet werden - auch dann, wenn sie (noch) nicht im Fachinformationssystem er-
fasst sind.

e Der Bezugsraum auf MTB-Quadranten-Ebene lasst andererseits keinesfalls den
Schluss zu, dass all diese Arten auch im - sehr viel kleineren - Untersuchungsgebiet
auftreten.
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Tabelle 1 Abfrage und Auswertung vorhandener Daten

Anfrage an Amt/Abteilung/Institution/Abfrage Informations- | An-/Abfra- | Antwort | bereitgestellte Daten / Bemerkung

systeme ge am am

Stadtverwaltung Neuss 14.03.2023 | 16.03.2023 | Bereitstellung der in Tabelle 2 aufgefihrten Gutach-
Amt fur Stadtgrin, Umwelt und Klima (19) Abteilung Umwelt ten zur Auswertung

(Okologie und Artenschutz)

Bergheimer Stralle 67a

41464 Neuss

Rhein-Kreis Neuss 13.07.2023 | 20.07.2023 | Artenliste im Untersuchungsgebiet vorkommender
68 Amt fur Umweltschutz planungsrelevanter Arten - vgl. Tabelle 3

68.4 Untere Naturschutzbehoérde

Auf der Schanze 4

41515 Grevenbroich

Landesamt flr Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW 13.07.2023 | 17.07.2023 | Abfrage Fachinformationssystem (Fundortkataster);
Leibnizstr. 10 Ergebnis: keine Nachweise aus dem Untersu-
45659 Recklinghausen chungsgebiet

Abfrage der fir die Messtischblatter in Nordrhein-Westfalen auf- | 13.07.2023 | 13.07.2023 | Artenlisten fir die das Untersuchungsgebiet betref-
gefuhrten planungsrelevanten Arten auf https://artenschutz.na- fenden Messtischblatt-Quadranten 47063 (LANUV
turschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt 2023a) und 48061 (LANUV 2023b) - vgl. Tabelle 3

Tabelle 2 Durch die Stadt Neuss zur Auswertung bereitgestellte Gutachten

Auswertung der durch die Stadt Neuss bereitgestellten Gutachten

gebietsbezogene Daten

Fachbeitrag zur Artenschutzprifung.

STRAUBE, M. (2022): Rickbau von Pferdestallen am RennbahnPark Neuss —

Nachweis einer planungsrelevanten Art im Untersuchungs-
gebiet mit Beschreibung des Vorkommens - vgl. Tabelle 3

SMEETS LANDSCHAFTSARCHITEKTEN (2018): B-Plan Nr. 483 "Hammfeld Il —
Ost (M6belhaus)". Erlauterungsbericht Kontrolle der CEF-MalRnahmen.

keine Daten aus dem Untersuchungsgebiet vorliegend

HAMANN & SCHULTE (2015): B-Plan Nr. 462/1 — Hammfeld, Stresemannallee
(Zentrale Unterbringungseinrichtung NRW) - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

Fundorte planungsrelevanter Art im Untersuchungsgebiet
mit Beschreibung der Vorkommen - vgl. Tabelle 3
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Auswertung der durch die Stadt Neuss bereitgestellten Gutachten

gebietsbezogene Daten

HAMANN & SCHULTE (2009): B-Plan Nr. 462 Stresemannallee — RennbahnBuro-
park. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

Fundorte planungsrelevanter Art im Untersuchungsgebiet
mit Beschreibung der Vorkommen - vgl. Tabelle 3

bau GmbH.

HAMANN & SCHULTE (2006): Faunistisches Gutachten zum B-Plan Galopprenn-
bahn Neuss, unveroéffentlichtes Gutachten fir die HBM Stadien- und Sportstatten-

Fundorte planungsrelevanter Art im Untersuchungsgebiet
mit Beschreibung der Vorkommen-> vgl. Tabelle 3

Tabelle 3 Nachweise planungsrelevanter Arten aus der Datenabfrage mit Angabe der Quellen

Bei je einer Angabe aus RHEIN-KREIS-NEUSS (2023) und aus HAMANN & SCHULTE (2006) handelt es sich um Nachweise, die nicht sicher einer Art zuge-
ordnet werden konnten und bei denen es sich jeweils um eine der mit "(x)" versehenen Arten handelt.

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

Rhein-Kreis-

STRAUBE| HAMANN & HAMANN & HAMANN & |LANUV |LANUV

Neuss (2023)| (2022) |SCHULTE (2015)|SCHULTE (2009)|SCHULTE (2006)|(2023a) |(2023b)
Fledermause
Fransenfledermaus Myotis nattereri X
GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula (x)
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri (x) X
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii X X X
Wasserfledermaus Myotis daubentonii X
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus X X X X X
Vogel
Bluthanfling Carduelis cannabina X X
Eisvogel Alcedo atthis X
Feldlerche Alauda arvensis X
Feldsperling Passer montanus X
Flussregenpfeifer Charadrius dubius X X
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | Rhein-Kreis- | STRAUBE| HAMANN & HAMANN & HAMANN & |LANUV |LANUV
Neuss (2023)| (2022) |SCHULTE (2015)|SCHULTE (2009)| SCHULTE (2006)|(2023a) |(2023b)
Graureiher Ardea cinerea X X
Habicht Accipiter gentilis X X
Kiebitz Vanellus vanellus X X
Kleinspecht Dryobates minor X X
Kuckuck Cuculus canorus X
Lachméwe Larus ridibundus X
Mausebussard Buteo buteo X X X X X X
Mehlschwalbe Delichon urbica X X X
Nachtigall Luscinia megarhynchos X X
Pirol Oriolus oriolus X
Rauchschwalbe Hirundo rustica X X X X X
Rebhuhn Perdix perdix X
Rohrammer Emberiza schoeniclus X X
Saatkrahe Corvus frugilegus X
Schleiereule Tyto alba X X
Sperber Accipiter nisus X X
Star Sturnus vulgaris X X X X
Steinkauz Athene noctua (x) X X
Teichhuhn Gallinula chloropus X X
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus X X
Turmfalke Falco tinnunculus X X X
Turteltaube Streptopelia turtur X
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | Rhein-Kreis- | STRAUBE| HAMANN & HAMANN & HAMANN & |LANUV |LANUV
Neuss (2023)| (2022) |SCHULTE (2015)|SCHULTE (2009)| SCHULTE (2006)|(2023a) |(2023b)

Uhu Bubo bubo X X

Waldkauz Strix aluco (x) X

Waldohreule Asio otus (x)

Waldwasserlaufer Tringa ochropus X

Wanderfalke Falco peregrinus X

Weidenmeise Parus montanus X X

Wiesenpieper Anthus pratensis X

Zwergsager Mergellus albellus

Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis X

Schmetterlinge

Nachtkerzen-Schwarmer | Proserpinus proserpina X

Libellen

Asiatische Keiljungfer Stylurus flavipes

Grine Flussjungfer Ophiogomphus cecilia X
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Im Folgenden werden die in Tabelle 3 aufgefihrten Arten auf Grundlage der im Plange-
biet vorhandenen Biotopstrukturen (vgl. Kapitel 2) dahingehend eingestuft, ob sie aktuell
(noch) im Plangebiet vorkommen kénnen.

Fur die folgenden in Tabelle 3 aufgefihrten planungsrelevanten Arten kann ein Vorkom-
men grundsatzlich ausgeschlossen werden, da sich innerhalb des Plangebietes keine
der fur die jeweilige Art essentiellen Habitatstrukturen (z. B. FlieRgewasser, ausreichend
grolie Offenlandflachen, Walder) befinden oder da es sich um stérungsempfindliche Ar-
ten handelt, deren Vorkommen aufgrund der nutzungsbedingten Beeintrachtigungen im
Gebiet ausgeschlossen werden kann.

Tabelle 4 Planungsrelevante Arten aus ausgewerteten Quellen, fir die ein Vorkommen
im Plangebiet grundsatzlich ausgeschlossen werden kann

Europdische Vogelarten | Feldlerche, Flussregenpfeifer, Kiebitz, Pirol, Rebhuhn,
Rohrammer, Turteltaube, Waldwasserlaufer, Wiesenpie-
per, Zwergsager

Libellen Asiatische Keiljungfer, Griine Flussjungfer

Fir die folgenden in Tabelle 3 aufgefiihrten Arten ist ein Vorkommen innerhalb des
Plangebietes moglich, auch wenn dies fur einige genannte Arten aufgrund der Freizeit-
nutzung des Gelandes sehr unwahrscheinlich ist und/oder sich auf ein Auftreten als Nah-
rungsgast oder Durchzlgler beschrankt.

Tabelle 5 Planungsrelevante Arten aus ausgewerteten Quellen, fir die ein Vorkommen
im Plangebiet nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden kann

Fledermause Fransenfledermaus, Grof3er Abendsegler, Kleiner Abend-
segler, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus, Zwergfle-
dermaus

Europidische Vogelarten | Bluthanfling, Eisvogel, Feldsperling, Graureiher, Habicht,
Kleinspecht, Kuckuck, Lachmoéwe, Mausebussard, Mehl-
schwalbe, Nachtigall, Rauchschwalbe, Saatkrahe, Schlei-
ereule, Sperber, Star, Steinkauz, Teichhuhn, Teichrohr-
sanger, Turmfalke, Uhu, Waldkauz, Waldohreule, Wander-
falke, Weidenmeise, Zwergtaucher

Schmetterlinge Nachtkerzen-Schwarmer

Die in Tabelle 4 aufgefiihrten Arten (Vorkommen im Plangebiet ausgeschlossen) werden
im Folgenden nicht weiter betrachtet. Die in Tabelle 5 genannten Arten werden bei den
Ergebnissen der Bestandserfassung (vgl. Kapitel 6) berlcksichtigt.

Bei STRAUBE (2022) handelt es sich um einen Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag zum
Rickbau von Gebauden im Osten des Gebietes (Uberwiegend Pferdestélle). Die darin
beschriebenen artenschutzrechtlichen Konflikte und daraus hergeleiteten Ma3nahmen
zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen planungsrelevanter Arten sowie weite-
rer europaischer Vogelarten und weitere Aufwertungsmaflnahmen werden im vorliegen-

D:\Projekte\Neuss Laga26\Texte\LaGa26 Neuss AFB Text1 reduzi.docx; 24.11.2023 Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




LaGa 2026 im ehemaligen Rennbahnpark Neuss

- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Seite 16

den Gutachten berticksichtigt und in die entsprechenden Kapitel ibernommen bzw. in-
tegriert.

5 Methodik Bestandserfassung

Fur die faunistische Bestandserfassung wurden die Artengruppen Brutvogel, Fleder-
mause und Amphibien vertieft untersucht. Zudem wurde eine Horst- und Hohlenbaum-
kartierung durchgefuhrt; vorhandene Fledermauskasten und Schwalbennisthilfen wur-
den auf Besatzkontrolliert. Hierzu wurden an zwdlf Terminen 14 Begehungen durchge-
fuhrt (vgl. Tabelle 6). Im Rahmen dieser Erfassungen wurde auch auf Vorkommen pla-
nungsrelevanter Arten aus weiteren Artengruppen geachtet. Die jeweilige Methodik wird
in den folgenden Unterkapiteln beschrieben.

Die digitale Erfassung der im Rahmen der Bestandserfassungen gesammelten Be-
obachtungsdaten erfolgte im Gelande mobil mit Hilfe des Geoinformationssystems
QField. Die weitere Bearbeitung mit den Geoinformationssystemen QGIS und ArcGis.

Tabelle 6 Begehungstermine

Datum Uhrzeit Wetter Tatigkeit Bearbeiter

27.03.2023 | 09:30-15:00; | Heiter bis wolkig, |Erfassungen: Brutvogel (tags- |S. Jacob,

16:00-21:15 | sonnig, trocken, Uber und abends/nachts); Am- | R. Miller
leichte Boen, ca. |phibien (tagsiber und abends/
9-4°C nachts); Horst- und Hoéhlen-
baume

03.04.2023 | 10:00-14:30 | sonnig, trocken, Horst- und Héhlenbaumerfas- | R. Miller
leichte Bden, ca. |sung
5-9°C

04.04.2023 | 09:45-15:00 | heiter bis wolkig, |Horst- und Hohlenbaumerfas- |R. Miller
trocken, leichte sung
Bden, ca. 5-10°C

25.04.2023 | 18:00-20:00; | heiter bis wolkig, |Erfassungen: Brutvogel (tags- |F. Kri-

20:30-23:15 | trocken, weitge- Uber und abends/nachts); Am- | ger, R.
hend windstill, ca. | phibien (tagstiber und abends/ | Muller
10-7°C nachts); Fledermause (Tran-
sektbegehung)

30.05.2023 | 10:30-13:30 | sonnig, trocken, |Erfassungen: Brutvogel (tags- | R. Muller
windstill, ca. 10- | tGiber); Amphibien (tagstiber)
21°C

02.06.2023 | 21:15-23:15 | heiter bis wolkig, |Erfassungen: Fledermause R. Miller
trocken, sehr (Transektbegehung); Amphi-
leichte Boen, ca. |bien (abends/nachts)
16-12°C
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Datum Uhrzeit Wetter Tatigkeit Bearbeiter
26.06.2023 | 09:30-20:15 | heiter bis wolkig, |Erfassungen: Brutvogel (tags- |S. Jacob,

weitgehend wind- | tGber); Amphibien (tagsuber); |R. Muller
still, ca. 17-23°C | Kontrolle Schwalbennisthilfen,
Gebaude
28.06.2023 | 21:30-23:30 | heiter bis wolkig, |Erfassungen: Brutvogel R. Miller
weitgehend wind- | (abends/nachts); Fledermause
still, ca. 17-23°C | (Transektbegehung); Amphi-
bien (abends/nachts)
12.07.2023 | 11:15-13:30 | heiter bis wolkig, |Brutvogelerfassung (tagsiber) | R. Miller
trocken, leichte
Bden, ca. 18-25°C
13.07.2023 | 22:30-24:00 | heiter bis wolkig, |Erfassung Fledermause (Tran-|R. Miller
trocken, leichte sektbegehung)
Bden, ca. 18-25°C
25.07.2023 | 10:30-18:00; | heiter bis wolkig, |Erfassungen: Brutvogel (tags- |S. Jacob
21:45-23:00 |trocken, windstill, |Uber und abends/nachts); Am-
ca. 20-15°C phibien (tagstiber und abends/
nachts); Fledermause (Tran-
sektbegehung); Kontrolle Fle-
dermauskasten
07.09.2023 | 19:15-23:45 | heiter bis wolkig, |Fledermauserfassung (Tran- |S. Jacob
trocken, windstill, |sektbegehung, stationarer
ca. 15°C Horchboxeinsatz wahrend Be-
gehung)
5.1 Methodik Fledermause

Im Zeitraum von Ende April bis Anfang September 2023 erfolgte die Erfassung der Fle-
dermause an sechs Terminen. Dabei wurden jeweils ab der Abenddammerung Detek-
torbegehungen zur reprasentativen Erfassung des Artenspektrums durchgefiihrt. Am
03.09.2023 erfolgte zusatzlich im Nordosten des Gebietes wahrend des Begehungszeit-
raumes eine stationare Erfassung. Dabei wurden Detektoren vom Typ Batlogger M2 (Fa.
Elekon) und mobil einsetzbare Horchboxen (Fa. Albotronic), Zeitdehnungsdetektoren mit
GPS-Aufzeichnung, verwendet. Mit der eingesetzten Technik ist meist eine Artanspra-
che oder mindestens eine Diagnose auf Gattungsebene méglich. Die automatisch auf-
gezeichneten Fledermausrufe wurden nach computergestutzter Analyse zur Beweissi-
cherung archiviert. Die Auswertung und Rufanalyse erfolgte mit den Analyseprogram-
men BatExplorer (Version 2.2.4.0, Elekon AG) und "Horchbox Manager v1.3" (Fa
Albotronic). Die Artbestimmung wurde durch Abgleich mit eigenen Referenzaufnahmen
sowie den bei BARATAUD (2015), SKIBA (2009) und PFALZER (2002) veréffentlichten
Merkmalen vorgenommen.

Hamann & Schulte - Gelsenkirchen
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Zur Erfassung des Potenzials fur Baumhdhlenquartieren wurde eine Hohlenbaumkartie-
rung durchgeflhrt (vgl. Kapitel 5.5), im Gebiet vorhandene Fledermauskéasten wurden
auf Besatz kontrolliert (vgl. Kapitel 5.6).

5.2 Methodik Vogel

Die Untersuchung der Avifauna konzentrierte sich in erster Linie auf die Erfassung der
planungsrelevanten Arten (vgl. KIEL 2005, KAISER 2021, MKULNV 2015, MWEBWYV
2010) sowie weitere regional gefahrdete Arten, Arten der Vorwarnliste und weitere wert-
bestimmende Arten. Fir diese Arten wurden quantitative (Erfassung der Anzahl von In-
dividuen im Untersuchungsgebiet) Nachweise erbracht. Alle weiteren Arten wurden qua-
litativ (Erfassung des Artvorkommens im Untersuchungsgebiet) erfasst und werden an-
hand einer Gesamtliste (Tabelle 11 in Anhang 1) aufgefihrt.

Die flachendeckende Erfassung der Brutvogelfauna erfolgte in Anlehnung an die in
SUDBECK et al. (2005) beschriebene Methodik. Hierzu wurden im Zeitraum von Ende
Marz bis Ende Juli 2023 bei geeigneter Witterung (i. d. R. windstill, niederschlagsfrei) an
sechs Terminen morgens bzw. tagsiiber Gelandebegehungen durchgefihrt (vgl. Ta-
belle 6). An vier dieser Termine erfolgten zusatzlich abendliche bzw. nachtliche Bege-
hungen. Die Kartierung erfolgte in erster Linie durch akustische und optische Registrie-
rung revieranzeigender Verhaltensmerkmale (z. B. Gesang, Balz, Nestbau) und Sicht-
beobachtung, in der Regel mittels Fernglas. Dabei wurde angestrebt, mdglichst viele
Simultanbeobachtungen von Reviernachbarn (Singvdgel) sowie exakte Brutnachweise
(Nestfund, Jungvdgel) zu erbringen. Zur Erfassung bestimmter, schwer nachzuweisen-
der Arten (insbesondere Eulen, Spechte) wurden zudem intensive Klangattrappenver-
suche zur entsprechenden Tages- bzw. Nachtzeit durchgefiihrt. Alle Beobachtungsda-
ten wurden punktgenau mit Hilfe des Geoinformationssystems QField im Gelande doku-
mentiert.

Beobachtungen von Gastvdgeln (Durchziigler, Rastvégel, Ubersommerer) wurden im
Rahmen der Begehungen zur Brutvogelerfassung dokumentiert. Das Untersuchungsge-
biet weist keine Habitate auf, die eine besondere Bedeutung als Rast- oder Uberwinte-
rungsgebiet flir Zugvogel besitzen. Auf eine systematische Erfassung von Gastvdgeln
wurde daher verzichtet.

Zur Erfassung des Potenzials fir in Baumhdhlen briitende Arten und fir Horste anlegen-
der oder beziehender Arten wurde eine Horst- und Héhlenbaumkartierung durchgefuhrt
(vgl. Kapitel 5.5), im Gebiet Rauch- und Mehlschwalbennisthilfen wurden auf Besatz
kontrolliert (vgl. Kapitel 5.6).

5.2.1 Abgrenzung der Reviere und Statuseinstufung

Nahrungsgaste aus dem Brutbestand der Umgebung wurden als Fundpunkte darge-
stellt, wenn nur einzelne Nachweise vorlagen und keine eindeutige Zuordnung zu einem
bestimmten Revier moglich war. Auch Nachweise von Gastvdgeln (Durchziigler, Winter-
gaste, Ubersommerer) wurden als Fundpunkt dargestellt.

In allen anderen Fallen wurden Reviere fur die Brutvogel des Untersuchungsraumes ab-
gegrenzt. Hierbei wurden die Einzelbeobachtungen von Brutvogeln fir die kartografische
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Darstellung zu flachigen Revieren zusammengefasst. Lag nur ein Beobachtungspunkt
vor, wurde symbolisch ein kreisformiges "Revier" abgegrenzt. Jedem Revier wurde ein
Status nach dem fein differenziert gegliederten Schlissel des EOAC ("European Orni-
thological Atlas Commitee") zugeordnet (vgl. hierzu LOBF & NWO 2002; SUDBECK et
al. 2005).

Fir die kartographische Darstellung wurden differenzierte Statusangaben verwendet.
Die Zuweisung des Status erfolgt dabei in Anlehnung an die Vorgaben der Arbeitsanlei-
tung zur Brutvogelkartierung (LOBF 2006). Ein Brutverdacht beruht dabei auf einer ein-
maligen Beobachtung in der Brutzeit, bei welcher revieranzeigendes Verhalten (Gesang,
Nestbau o. A.) festgestellt wird. Dazu z&hlen auch mehrere Beobachtungen am gleichen
Tag. Zur Abgrenzung eines Brutrevieres ist die Feststellung revieranzeigenden Verhal-
tens an mindestens zwei Tagen in zeitlichem Abstand nétig. Das Brutrevier wird dann
aus der Zusammenschau mehrerer (mindestens zwei) Einzelbeobachtungen konstruiert.
Ein Brutnachweis wird erbracht, wenn bspw. britende Altvogel oder ein Nest mit Eiern
oder Jungtieren kartiert werden.

5.3 Methodik Amphibien

Die Erfassung der Amphibien erfolgte durch Kontrolle méglicher Laichgewasser (vgl.
Karte 4); dabei wurden eine halbquantitative Erfassung (Zahlung der Laichballen, -
schnire, rufenden Mannchen und Adulttiere) und eine Kontrolle auf Fortpflanzungserfolg
(Larven, Schlupf- und Metamorphoseerfolg) durchgefihrt. Es erfolgten tagsiber gezielte
Kontrollen zur Hauptlaichzeit der zu erwartenden Amphibienarten. Zudem fand abendli-
ches und nachtliches Ableuchten sowie Keschern statt. Hierzu wurden im Zeitraum von
Ende Marz bis Ende Juli 2023 an sechs Terminen Kartierungen durchgefihrt (vgl. Ta-
belle 6). Auf den Einsatz von Reusen musste aus Griinden des Tierschutzes verzichtet
werden, da aufgrund der intensiven Erholungsnutzung im Gewasserumfeld - bis an die
Ufer heran - zu befiirchten war, dass Reusen beschadigt, entnommen oder dass deren
Sicherungen am Ufer geltst werden wirden. Um den Verzicht auf diese Methodik aus-
zugleichen, wurden die ubrigen Methoden umso intensiver eingesetzt. Dartuber hinaus
wurde im Rahmen der Ubrigen Bestandserfassungen auf Amphibien im Landhabitat ge-
achtet und ggf. dokumentiert.

5.4 Methodik planungsrelevante Arten aus weiteren Artengruppen

Im Rahmen der Gelandebegehungen zur systematischen Bestandserfassung wurde das
Untersuchungsgebiet auf mégliche Vorkommen planungsrelevanter Arten aus weiteren,
nicht gezielt kartierten Artengruppen (z. B. Reptilien, Schmetterlinge) und auf Lebens-
raumpotenzial flr solche Arten Uberprift. Dabei wurde insbesondere auf Vorkommen
potenzieller Futterpflanzen fir Raupen planungsrelevanter Schmetterlingsarten geach-
tet und diese ggf. auf Besatz kontrolliert.
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5.5 Methodik Horst- und Hohlenbaume

Um das Potenzial fur Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermaus- und planungs-
relevanten Vogelarten und diesbezlglich mégliche Konflikte durch das Vorhaben ab-
schatzen zu kdnnen, wurde im gesamten Untersuchungsgebiet eine Horst- und Hohlen-
baumkartierung durchgefihrt.

Am 27.03., 03.04. und 04.04.2023 wurden alle vom Boden aus erkennbaren Specht-
bzw. Naturhéhlen, Nisthilfen sowie Nester und Kobel ab KrahenhorstgréRe dokumen-
tiert. Folgende Merkmale wurden tabellarisch erfasst:

e Baum: laufende Nummer, Baumart, Stammdurchmesser in Brusthoéhe, besondere
Kennzeichen

e Horste: Durchmesser, Herkunft, Hohe im Baum

e Hohlen: GroRe der Offnung (Breite x Hhe), Hhe im Baum, Exposition der Offnung
(N, S, W, O), Art (Naturhdhle, Spechthéhle, Kunsthohle [Nisthilfe]).

Die Baume wurden mit dem mobilen Geoinformationssystemen QField lagegenau digital
erfasst.

5.6 Methodik Kontrolle von Schwalbennisthilfen und von Gebauden

Der ehemals Uberwiegend der Pferdehaltung dienende Gebaudebestand im Osten des
Gebietes umfasst 15 Gebaude. In mehreren Stéllen befinden sich Rauchschwalben-
Nisthilfen, die dort als ErsatzmalRnahme angebracht wurden. Nach Aussagen des Amts
fur Stadtgrin, Umwelt und Klima sollte es sich dabei um insgesamt 20 Nisthilfen handeln.
Diese wurden am 26.06.2023 auf Besatz bzw. eine Nutzung durch Schwalben kontrol-
liert. In diesem Rahmen wurden alle zuganglichen Gebaude auch auf Naturnester und
einen moglichen Besatz derselben sowie auf weitere Spuren einer Nutzung durch
Schwalben kontrolliert. Dabei wurde auch auf Vorkommen bzw. Spuren weiterer pla-
nungsrelevanter Arten geachtet. Die Besatzkontrolle erfolgte von einer Leiter aus und
teilweise unter Zuhilfenahme eines Endoskopes durch Beobachtung von Nestan-/-abfli-
gen sowie die Kontrolle der Nester auf darin vorhandene Jung-, Altvdgel oder Gelege.

5.7 Methodik Fledermauskastenkontrolle

Im Siden des Untersuchungsgebietes befinden sich Fledermausflachkasten an Fassa-
den der ZUE, die als Ersatzmalinahme flir den Verlust potenzieller Gebaudequartiere
installiert wurden, sowie Rundhohlenkasten an mehreren Baumen, die als Ersatzmal}-
nahme fir den Verlust potenzieller Baumhdhlenquartiere angebracht wurden. Nach Aus-
sagen des Amts fir Stadtgriin, Umwelt und Klima sollte es sich dabei um zehn Flach-
kasten und neun Rundhodhlenkasten handeln. Diese wurden am 25.07.2023 auf Fleder-
mausbesatz und auf Spuren von Fledermausen (insbesondere Kotpillen) kontrolliert.
Dies erfolgte in der Regel von einer Leiter, im Bereich der ZUE teilweise vom Dach oder
von benachbarten Fenstern aus. Die Rundhéhlenkasten wurden zur Kontrolle gedéffnet.
Die Flachkasten wurden mithilfe eines Endoskops oder unter Zuhilfenahme eines Fern-
glases und einer Lampe vom Boden aus Uberprift.
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6 Ergebnisse der Bestandserfassung

Im Folgenden werden die Ergebnisse der Bestandserfassung beschrieben. Dabei wer-
den auch die planungsrelevanten Arten aus der Datenabfrage bertcksichtigt, fir die ein
aktuelles Vorkommen im Plangebiet nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden kann
(vgl. Tabelle 5 in Kapitel 4). Die Darstellung der im Rahmen der aktuellen Bestandser-
fassung festgestellten planungsrelevanten Arten, weiterer gefahrdeter oder fir das Ge-
biet wertbestimmender Vogelarten, der nachgewiesenen Amphibienarten sowie der
Horst- und Hohlenbdume erfolgt in den Karten 1 - 4.

Fur folgende in Tabelle 5 aufgefilhrte planungsrelevante Arten aus der Datenabfrage
(s. 0.) wurde ein Vorkommen im Rahmen der aktuellen Bestandserfassung ausgeschlos-
sen.

Tabelle 7 Planungsrelevante Arten aus ausgewerteten Quellen, fir die ein Vorkommen
im Rahmen der systematischen Bestandserfassungen ausgeschlossen
wurde

Fledermause Fransenfledermaus, Wasserfledermaus

Europidische Vogelarten | Bluthanfling, Eisvogel, Feldsperling, Habicht, Kleinspecht,
Kuckuck, Nachtigall, Saatkrahe, Schleiereule, Sperber,
Steinkauz, Uhu, Waldohreule, Weidenmeise, Zwergtau-
cher

Schmetterlinge Nachtkerzen-Schwarmer

Es ist zwar nicht grundsatzlich auszuschlief3en, dass einzelne dieser Arten — insbeson-
dere wahrend der Nahrungssuche — sporadisch im Plangebiet auftreten, jedoch besitzt
das Gebiet fur sie keine nennenswerte Bedeutung. Essenzieller Fortpflanzungs- und Ru-
hestéatten dieser Arten sind nicht vorhanden. Sie werden daher im Folgenden nicht weiter
betrachtet.

Fur folgende planungsrelevante Arten aus der Datenabfrage wurden im Rahmen der
Bestandserfassungen aktuelle Nachweise erbracht. Die Nachweise dieser Arten aus der
Datenabfrage werden daher im Folgenden bei den entsprechenden Artkapiteln bertck-
sichtigt. Flr die mit "*" gekennzeichnete Art liegt kein sicherer Nachweis vor — es wurden
Rufreihen registriert, bei denen es sich um diese Art gehandelt haben kann.

Tabelle 8 Planungsrelevante Arten aus ausgewerteten Quellen, die im Rahmen der
systematischen Bestandserfassungen im Gebiet nachgewiesen wurden

Fledermause GroRRer Abendsegler*, Kleiner Abendsegler, Rauhautfle-
dermaus, Zwergfledermaus

Europdische Vogelarten | Graureiher, Lachmoéwe, Mausebussard, Mehlschwalbe,
Rauchschwalbe, Star, Teichhuhn, Teichrohrsanger, Turm-
falke, Waldkauz, Wanderfalke
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6.1 Fledermause

Im Rahmen der Bestandserfassungen wurden vier Fledermausarten registriert, zu denen
sichere Artnachweise vorliegen (Breitfligelfledermaus, Kleiner Abendsegler, Rauhaut-
fledermaus, Zwergfledermaus). Dartber hinaus liegen akustische Aufnahmen vor, die
nicht bis zur Art bestimmbar waren und unter denen sich drei weitere Arten (GroRRer
Abendsegler, Mickenfledermaus, Zweifarbfledermaus) befunden haben kénnen.

Die Gesamtartenliste (Tabelle 11 in Anhang 1) gibt einen Uberblick (iber die nachgewie-
senen Arten. Die Vorkommen der Arten werden im Folgenden beschrieben und sind in
Karte 1 dargestellt. Dabei ist zu beachten, dass es sich in den meisten Fallen um akus-
tische Nachweise (ohne Sichtkontrolle) fliegender Individuen handelt, die mitunter in kur-
zer Zeit weite Strecken zurticklegen und nicht zwingend auf den jeweiligen Nachweisort
fixiert sind. Da durch die mobilen Echtzeitaufzeichnungen eine Vielzahl von Fundpunk-
ten generiert wird, die sehr dicht beieinander liegen kénnen, wurden diese Nachweise
aus Griinden der Ubersichtlichkeit fir die Kartendarstellung auf eine darstellbare Anzahl
reduziert. Die Nachweise der stationar eingesetzten Horchbox wurden als Fundpunkte
im Umkreis des Horchboxstandortes gruppiert. Im Falle der Zwergfledermaus wurden
zusatzlich flachige Funktionsraume (hier Balzarenen) ausgewiesen.

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Aus dem Untersuchungsgebiet liegen nur sehr wenige Registrierungen vor, die eindeutig
der Breitfligelfledermaus zuzurechnen sind und alle vom 07.09.2023 stammen. Zwei
Rufreihen wurden mit der stationar eingesetzten Horchbox im Nordosten des Gebietes
unmittelbar hintereinander aufgezeichnet. Ein weiterer Nachweis liegt aus dem Westen
des Gebietes vor. Es wurde weder Jagdverhalten noch Verhalten, das auf ein Vorhan-
densein von Quartieren im Gebiet schlieRen lasst (insbesondere Sozialrufe), festgestellt.
Potenzielle Quartiere sind an Gebauden (einschliellich Fledermauskasten) innerhalb
des Plangebietes vorhanden. Bei der Kontrolle der Fledermauskasten wurde kein Hin-
weis auf einen aktuellen oder ehemaligen Besatz durch Fledermause erbracht (vgl. Ka-
pitel 6.7). Es kann nicht vollkommen ausgeschlossen werden, dass vereinzelt Breitfli-
gelfledermause dort Quartier beziehen. Aufgrund der sehr geringen Aktivitat (wenige
Nachweise) und da alle Nachweise von demselben Termin stammen, wird jedoch aus-
geschlossen, dass essenzielle Quartiere (Wochenstuben, Winterquartiere einer gro3e-
ren Individuenzahl) im Gebiet vorhanden sind. Das Gebiet besitzt fur die Art auch keine
essenzielle Bedeutung als Jagdlebensraum.

Unter den im Kapitel "Nyctaloide" beschriebenen Rufreihen befindet sich eine vom
13.07.2023 aus dem Westen des Gebietes, bei der es sich um die Breiflligelfledermaus
gehandelt haben kann.

Die Breitfligelfledermaus ist als Kulturfolgeart der doérflichen Strukturen und Agrarland-
schaft vor allem in den von Grinland gepragten und von einzelnen Gehdéften und Sied-
lungen durchsetzten Landschaften anzutreffen. Quartiere befinden sich tblicherweise in
oder an Gebauden. Bevorzugte Jagdhabitate sind dabei insbesondere Grinland und alte
Baumbestande. Beide stellen Schlisselhabitate fur Breitfligelfledermause dar, wobei
sich eine Kombination als besonders guinstig erweist. Bezlglich des Griinlands zeigen
Breitflligelfledermause eine Praferenz fur beweidete Flachen. Breitfligelfledermause ja-
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gen niedrig und langsam auf immer wieder beflogenen Bahnen entlang von Geholzstruk-
turen; ihre Jagdgebiete werden — jahreszeitlich wechselnd — meist fir langere Zeit wah-
rend einer Nacht genutzt. Zur Orientierung, z. B. zum Auffinden voneinander entfernter
Quartiere oder der einzelnen Jagdhabitate, werden vorhandene Landschaftsstrukturen
als Leitlinien genutzt.

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Aus dem Plangebiet liegen nur drei sichere Artnachweise des Kleinen Abendseglers vor.
Alle Registrierungen erfolgten am 17.07.2023 im Westen des Gebietes. Es wurde weder
Jagdverhalten noch Verhalten, das auf ein Vorhandensein von Quartieren im Gebiet
schlieRen lasst (insbesondere Sozialrufe), festgestellt. Im Gebiet sind zahlreiche poten-
zielle Baumhohlenquartiere (einschlieBlich Fledermauskasten) vorhanden (vgl. Kapi-
tel 6.5). Bei der Kontrolle der Fledermauskéasten wurde kein Hinweis auf einen aktuellen
oder ehemaligen Besatz durch Fledermause erbracht (vgl. Kapitel 6.7). Es kann nicht
vollkommen ausgeschlossen werden, dass vereinzelt Kleine Abendsegler solche Quar-
tiere beziehen. Aufgrund der sehr geringen Aktivitat (wenige Nachweise) und da alle
Nachweise von demselben Termin stammen, wird jedoch ausgeschlossen, dass essen-
zielle Quartiere (Wochenstuben, Winterquartiere einer gréReren Individuenzahl) im Ge-
biet vorhanden sind. Das Gebiet besitzt fir die Art auch keine essenzielle Bedeutung als
Jagdlebensraum.

Der Kleine Abendsegler wird auch in LANUV (2023a) und LANUV (2023b) aufgeflihrt
(Listen der Messtischblatt-Quadranten). Konkrete Nachweise aus dem Gebiet liegen je-
doch nicht vor.

Unter den im Kapitel "Nyctaloide" beschriebenen Rufreihen befinden sich flnf weitere
aus dem Westen und Sildwesten des Gebietes, bei denen es sich um den Kleinen
Abendsegler gehandelt haben kann.

Als typische Baumfledermaus bezieht der Kleine Abendsegler Baumhoéhlen aber auch
Nistkasten; aus NRW sind sowohl Wochenstuben als auch Nachweise Uberwinternder
Tiere bekannt. Wahrend der Fortpflanzungszeit und auf dem Durchzug werden weitere
Quartiere bezogen. Der Kleine Abendsegler fliegt meist in grofien Hohen und orientiert
sich grofRraumig und unabhangig von Landschaftsstrukturen.

Miicken-/Zwergfledermaus (Pipistrellus pygmaeuslpipistrellus)

Am 07.09.2023 wurden mit der stationar eingesetzten Horchbox im Nordosten des Ge-
bietes zwischen 21:17 und 22:08 Uhr acht Rufreihen aufgezeichnet, die keiner der bei-
den in Frage kommenden Arten eindeutig zuzuordnen sind. Die Haupt- und Endfrequen-
zen der Rufe lag im Uberschneidungsbereich beider Arten (s. u., vgl. SKIBA 2009). Wei-
tere Registrierungen, unter denen sich die Mickenfledermaus befunden haben kann,
liegen aus den Bestandserfassungen nicht vor. Zwergfledermause wurden im gesamten
Gebiet sehr haufig nachgewiesen. Sichere Nachweise der Mickenfledermause liegen
dagegen nicht vor. Simultan mit den nicht eindeutig bestimmbaren Rufreihen wurden
jeweils auch solche aufgezeichnet, die eindeutig der Zwergfledermaus zuzuordnen wa-
ren. Treten mehrere Individuen einer Art an derselben Stelle auf, variieren diese haufig
die Hohe ihrer Rufe, um die eigenen Echos besser von denen der Artgenossen zu un-
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terscheiden. Daher ist die Wahrscheinlichkeit sehr hoch, dass es sich um ungewoéhnlich
hoch rufende Zwergfledermause handelte.

Aufgrund der geringen Wahrscheinlichkeit, dass sich die Muckenfledermaus unter den
Registrierungen befand, wird diese Art bei der Konflikteinschatzung nicht spezifisch be-
rucksichtigt (vgl. Kapitel 9.1, kein Art-fur-Art-Prifprotokoll in Anhang 4). Selbst im Falle
eines Vorkommens wirden mogliche Beeintrachtigungen durch Malnahmen zum
Schutz der tbrigen Fledermausarten vermieden.

Bei der Muckenfledermaus handelt es sich um eine Zwillingsart der Zwergfledermaus.
Die im Feld erkennbaren anatomischen Merkmalsunterschiede zwischen den beiden Ar-
ten sind sehr gering, so dass der eigenstandige Artstatus der Mickenfledermaus erst
Ende der 1990er Jahre geklart wurde. Schon friher war aber aufgefallen, dass es bei
"Zwergfledermausen" zwei deutlich verschiedene "Ruftypen" gibt, die sich bei der End-
frequenz und der Hauptfrequenz der Suchfluglaute um ca. 10 kHz unterscheiden. Der
héhere "Ruftyp" stellte sich als eigene Art heraus (Muckenfledermaus). Die Muckenfle-
dermaus scheint in ganz Nordrhein-Westfalen zerstreut verbreitet zu sein. Insgesamt
kénnen derzeit noch keine zuverlassigen Aussagen uber den Status und das Verbrei-
tungsbild getroffen werden. In NRW ist die Mickenfledermaus deutlich seltener als ihre
Zwillingsart. Vor allem bei den Jagdhabitaten ist sie offensichtlich starker auf naturnahe
Biotope, wie etwa gewasserreiche (Laub-)Walder, angewiesen als die eurydke Zwerg-
fledermaus. Als Quartiere werden sowohl Spaltenverstecke an Gebauden als auch
Baumhohlen bzw. Verstecke hinter Baumrinde genutzt.

Nyctaloide

Unter dem Begriff "Nyctaloide" werden meist Kleiner und Grofter Abendsegler (Nyctalus
leisleri, N. noctula), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), Nordfledermaus (Epte-
sicus nilssonii) und Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus) zusammengefasst. Sie be-
sitzen aufgrund ihrer ahnlichen Jagdstrategie — Fliige zumeist in grofierer Hohe im freien
Raum ohne oder nur mit geringer Bindung bzw. Orientierung an Landschaftsstrukturen
— eine ahnliche Rufstruktur, deren Frequenzspannen sich z. T. weit Uberschneiden. In
einigen Flug- und Jagdsituationen treten daher immer wieder Rufe auf, die keine eindeu-
tigen oder charakteristischen Merkmale (Frequenzgang, Frequenzwechsel, Rufhéhe,
Ruflange) aufweisen, die eine exakte Artbestimmung erlauben wirden. Auch beim Flug
im beengten Raum kdnnen die Rufe sehr dhnlich sein, da dann die arttypischen Ele-
mente fehlen.

Es erfolgten insgesamt lediglich finf solcher Registrierungen. Drei wurden am
13.07.2023 im Westen des Gebietes aufgezeichnet. Am 07.09.2023 erfolgte eine eben-
falls im Westen, eine weitere im Stdwesten.

Von den oben aufgefihrten Arten konnte in allen Fallen die Nordfledermaus ausge-
schlossen werden. Bei der Auswahl der in Frage kommenden Arten lieRen sich die Auf-
nahmen jeweils auf folgende Arten eingrenzen:

o Grolder Abendsegler, Kleiner Abendsegler (4 Registrierungen) bzw.

¢ Breitfligelfledermaus, Groflter Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Zweifarbfleder-
maus (1 Registrierung)
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Diese Differenzierung wird in Karte 1 berlicksichtigt. Eine Registrierung, bei der es sich
um den Kleinen oder den Grofen Abendsegler gehandelt hat, liegt auch aus HAMANN
& SCHULTE (2006) aus dem Westen des Gebietes vor.

Wenngleich nicht mit absoluter Sicherheit ausgeschlossen werden kann, dass sich der
GrolRe Abendsegler oder die Zweifarbfledermaus unter den hier behandelten Registrie-
rungen befand, kann aus den folgenden Griinden davon ausgegangen werden, dass es
sich in allen Fallen entweder um den Kleinen Abendsegler oder um die Breitfligelfleder-
maus handelte; fir beide Arten liegen auch sichere Artnachweise aus dem Gebiet vor:

e Weder vom GroRen Abendsegler noch von der Zweifarbfledermaus erfolgten sichere
Nachweise im Gebiet.

e Bei den meisten Registrierungen ist aufgrund der Rufstruktur die Wahrscheinlichkeit
am hochsten, dass es sich weder um den Grofien Abendsegler noch um die Zweifar-
bfledermaus, sondern entweder um den Kleinen Abendsegler oder die Breitflligelfle-
dermaus gehandelt hat.

e Die meisten Registrierungen stammen zudem aus Bereichen und alle von Bege-
hungsterminen, in bzw. an denen auch der Kleine Abendsegler oder die Breitfligel-
fledermaus sicher nachgewiesen wurde.

Aufgrund der geringen Wahrscheinlichkeit, dass sich unter den Registrierungen der
GrolRe Abendsegler oder die Zweifarbfledermaus befanden, werden diese Arten bei der
Konflikteinschatzung nicht spezifisch berlcksichtigt (vgl. Kapitel 9.1, keine Art-fur-Art-
Priufprotokolle in Anhang 4). Selbst im Falle eines Vorkommens wirden mégliche Beein-
trachtigungen durch Malinahmen zum Schutz der Ubrigen Fledermausarten vermieden.

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Aus dem Gebiet liegen insgesamt lediglich funf sichere Nachweise der Rauhautfleder-
maus von zwei Terminen vor. Drei Rufreihen wurden im Siudosten, zwei im Stidwesten
des Gebietes aufgezeichnet. Es wurde weder Jagdverhalten noch Verhalten, das auf ein
Vorhandensein von Quartieren im Gebiet schlief3en Iasst (insbesondere Sozialrufe), fest-
gestellt. Im Gebiet sind zahlreiche potenzielle Baumhohlenquartiere (vgl. Kapitel 6.5),
potenzielle Quartiere an Gebauden und Fledermauskasten vorhanden. Bei der Kontrolle
der Fledermauskasten wurde kein Hinweis auf einen aktuellen oder ehemaligen Besatz
durch Fledermause erbracht (vgl. Kapitel 6.7). Es kann nicht vollkommen ausgeschlos-
sen werden, dass vereinzelt Rauhautfledermause solche Quartiere beziehen. Aufgrund
der sehr geringen Aktivitat (wenige Nachweise) wird jedoch ausgeschlossen, dass es-
senzielle Quartiere (Wochenstuben, Winterquartiere einer gréReren Individuenzahl) im
Gebiet vorhanden sind. Das Gebiet besitzt fir die Art auch keine essenzielle Bedeutung
als Jagdlebensraum.

Die Rauhautfledermaus wurde bereits 2006 nachgewiesen (HAMANN & SCHULTE
2006). Eine Registrierung erfolgte im nordlichen Zentrum des Gebietes. Sie wird auch in
LANUV (2023a) und LANUV (2023b) aufgeflhrt (Listen der Messtischblatt-Quadranten)
— jedoch ohne konkrete Nachweise aus dem Gebiet.
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Unter den im Kapitel "Rauhaut-/Zwergfledermaus" beschriebenen Rufreihen befinden
sich weitere, bei denen es sich um die Rauhautfledermaus gehandelt haben kann.

Die Rauhautfledermaus ist eine wandernde Baumfledermausart, die meist in Waldern
vorkommt. Zur Jagd werden geholzbestimmte Biotope in Gewassernahe bevorzugt. Die
Art bezieht Uberwiegend Baumhohlen aber auch Nistkasten. Wahrend des Durchzugs
im Spatsommer/Herbst werden von den Mannchen Paarungsquartiere besetzt. Uberwin-
ternde Tiere werden gelegentlich in oder an Gebauden auch im dicht besiedelten Bereich
gefunden. Sommerbeobachtungen belegen, dass die Art in NRW auch ganzjahrig auf-
treten kann.

Rauhaut-/Zwergfledermaus (Pipistrellus nathusiilpipistrellus)

Neben den sicher bestimmbaren Rufreihen beider Arten liegen zahlreiche Rufaufnah-
men vor, die nicht eindeutig der Rauhautfledermaus oder der Zwergfledermaus zuzuord-
nen sind. Solche Nachweise liegen von drei Begehungsterminen (2.6, 28.6. und
7.9.2023) vor und erfolgten fast ausschlielich im Osten des Gebietes. Eine Rufreihe
wurde im Sudwesten des Gebietes aufgezeichnet. Aus dem Sudwesten und Siidosten
liegen sichere Nachweise beider in Frage kommenden Arten, aus den Ubrigen Bereichen
nur sichere Nachweise der Zwergfledermaus vor.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Die mit Abstand héchste Fledermausaktivitat geht auf die Zwergfledermaus zurick. Sie
wurde an allen Begehungsterminen und in allen gehdlzreicheren Gebietsteilen festge-
stellt. RegelmaRig wurden jagende Tiere beobachtet — mehrfach wurden dabei zwei
Tiere simultan registriert. Im Nordosten und Westen des Gebietes befinden sich Balza-
renen, Bereiche, in denen Mannchen fliegend um Weibchen werben und dabei artspe-
zifische Balzrufe (Art von Sozialrufen) ausstoRen. Uber diese Bereiche hinaus wurden
Sozialrufe auch vereinzelt im Stden und Stdosten registriert, die der innerartlichen Kom-
munikation wahrend der Begegnung im Jagdhabitat dienen. Am 25.07.2023 wurden kurz
nach der Ausflugphase sechs Zwergfledermause beobachtet, die entlang der Geholz-
reihne an der westlichen Gebietsgrenze in nérdliche Richtung flogen. Es handelte sich
um Tiere, die sich auf dem Transferflug zwischen Quartieren stdlich und Jagdhabitaten
ndrdlich des Beobachtungspunktes (etwa Westspitze des Gebietes) befanden, und die
Gehdlzreihe als Leitlinie nutzten. Da die Tiere auf der Westseite der Gehdlzreihe flogen,
ist davon auszugehen, dass sie aus Quartieren in Siedlungsteilen sidlich oder sudwest-
lich des Untersuchungsgebietes ausgeflogen waren. Bei Tieren, die aus Quartieren in-
nerhalb des Gebietes stammen, ware davon auszugehen, dass sie entlang der dem Ge-
biet zugewandten, also naher gelegenen Ostseite der Gehélze fliegen wirden — zumal
diese die der Sonne abgewandte, dunklere Seite ist und daher von Fledermausen grund-
satzlich praferiert wirde, es sei denn, sie nahern sich aus einer anderen Richtung kom-
mend der Leitlinie (z. B. aus sudlicher oder stidwestlicher Richtung).

Es liegen keine Hinweise auf Quartiere im Gebiet vor. Dies betrifft auch die festgestellten
Balzarenen. Solche zur Balz genutzten Rdume stehen meist nicht in funktionaler Bezie-
hung zu Quartieren an derselben Stelle. Es ist zu bertcksichtigen, dass aulRer der Kas-
tenkontrolle (vgl. Kapitel 6.7) keine systematischen Kontrollen zum Nachweis von Ge-
baude- und Baumhoéhlenquartieren durchgefiihrt wurden. Im Gebiet sind zahlreiche po-
tenzielle Quartiere an Gebauden, Fledermauskasten und potenzielle Baumhdhlenquar-
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tiere (vgl. Kapitel 6.5) vorhanden. Bei der Kontrolle der Fledermauskasten wurde kein
Hinweis auf einen aktuellen oder ehemaligen Besatz durch Fledermause erbracht (vgl.
Kapitel 6.7). Zwergfledermause wurden mehrfach bereits frih am Abend —wahrend oder
kurz nach der Ausflugphase im Untersuchungsgebiet festgestellt. Es ist daher davon
auszugehen, dass sich Quartiere der bevorzugt Verstecke an Gebauden beziehenden
Art in geringer Entfernung zum oder innerhalb Plangebiet befinden. Aufgrund des friihen
Auftretens und der erheblich héheren Aktivitat der Zwergfledermaus im Vergleich zu den
Ubrigen festgestellten Arten ist die Wahrscheinlichkeit fuir ein Vorhandensein von Quar-
tieren innerhalb des Untersuchungsgebietes fir diese Art wesentlich hdher als fir die
Ubrigen. Es kénnten sich sowohl Wochenstuben- als auch Winterquartiere im Gebiet
befinden.

Die Zwergfledermaus wurde bereits 2006 mit einer Verbreitung im Gebiet festgestellt,
die der aktuellen entspricht (HAMANN & SCHULTE 2006). 2009 wurde sie im Sitden
und Stdosten des Gebietes festgestellt (HAMANN & SCHULTE 2009). Sie wird auch in
LANUV (2023a), LANUV (2023b) und RHEIN-KREIS-NEUSS (2023) aufgefihrt — kon-
krete Fundorte liegen dazu nicht vor.

Unter den im Kapitel "Rauhaut-/Zwergfledermaus" beschriebenen Rufreihen kénnen
sich auch Nachweise der Zwergfledermaus befinden.

Die Zwergfledermaus gilt als typische Siedlungsfledermaus, die in Nordrhein-Westfalen
sowohl Sommer- als auch Winterquartiere besitzt. Dazu werden Uberwiegend spaltfor-
mige Verstecke an Gebauden genutzt. Groltere Wanderungen werden von dieser Art in
der Regel nicht durchgeflihrt. Sie ist auch im relativ dicht bebauten Siedlungsbereich
anzutreffen. Als Jagdhabitate werden reich strukturierte, meist geholzbestimmte Biotope
aufgesucht.

6.2 Vogel

Im Rahmen der Bestandserfassungen wurden insgesamt 50 Vogelarten nachgewiesen,
davon sind 15 Arten planungsrelevant (davon 6 als Brutvogel, 9 als Nahrungsgaste oder
Durchzligler/Ubersommerer), weitere drei Arten sind regional gefahrdet oder auf der
Vorwarnliste fir NRW gefiihrt (davon 1 als Brutvogel, 2 als Nahrungsgaste). Darlber
hinaus werden zwei weitere Arten als fur das Plangebiet wertbestimmend eingeschatzt.
Diese treten beide als Brutvogel auf. Die Vorkommen werden im Folgenden beschrie-
ben. In den Karten 2 und 3 werden die Vorkommen der Brutvogelarten als flachige Re-
viere dargestellt, die Ubrigen Nachweise als Fundpunkte. Alle nachgewiesenen Vogelar-
ten sind in der Gesamtartenliste (Tabelle 11 in Anhang 1) aufgeflhrt.

6.2.1 Planungsrelevante Brutvogelarten
Graureiher (Ardea cinerea)

Der Graureiher wurde nur einmal als sporadischer Nahrungsgast nachgewiesen. Ein
Nahrung suchendes Tier wurde im Bereich der Uberflutungsmulde nordwestlich der Tei-
che festgestellt. Im Stdosten des Gebietes wurde ein in dstliche Richtung iber das Ge-
biet hinweg fliegendes Tier beobachtet, welches keinen funktionalen Bezug zum Plan-
gebiet aufwies. Wahrend der Nahrungssuche kann der Graureiher zwar im gesamten
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Gebiet auf den Grinlandflachen und an den Gewassern auftreten. Da allerdings nur eine
Beobachtung vorliegt, besitzt das Gebiet keine nennenswerte Bedeutung fir diese Art.

Der Graureiher wurde 2006 wahrend der Nahrungssuche im Norden des Plangebietes
beobachtet (HAMANN & SCHULTE 2006) und ist auch in LANUV (2023a) aufgefthrt —
dort jedoch ohne konkreten Nachweis aus dem Gebiet.

Der Graureiher bevorzugt gewassergepragte Landschaften zur Nahrungssuche; Brutko-
lonien werden jedoch zuweilen in grof3er Entfernung zum nachsten Gewasser - meist in
hohen Baumen - angelegt. Als Nahrungsgast ist er landesweit haufig — auch in Sied-
lungsbereichen — zu beobachten, wahrend Brutvorkommen vergleichsweise selten sind.
Der Graureiher ernahrt sich iberwiegend von Fischen und Amphibien, erbeutet bei der
Nahrungssuche an Land jedoch auch Kleinsauger (Mause).

Heringsmowe (Larus fuscus)

Es liegt ein Nachweis einer Nahrung suchenden Heringsméwe aus dem Norden des
Plangebietes vor. Die Art ist als sporadischer Gast einzustufen, fir den das Gebiet keine
(nennenswerte) Bedeutung spielt.

Die Hauptvorkommen der Heringsmoéwe befinden sich an den Kisten. Die Brutvorkom-
men in Nordrhein-Westfalen zahlen zu den am weitesten im Binnenland gelegenen. Die
wenigen Vorkommen konzentrieren sich vor allem entlang des Rheins im Kreis Wesel
und in Duisburg sowie im Rhein-Erft-Kreis. Das einzige westfalische Vorkommen befin-
det sich in der Weseraue (Kreis Minden-Libbecke) an der Grenze zu Niedersachsen.
Brutplatze befinden sich tberwiegend auf Inseln gréRerer Abgrabungsgewasser. Es sind
auch Brutansiedlungen auf Flachdachern méglich. Wahrend der Nahrungssuche ftritt die
HeringsmoOwe v. a. im Bereich von Gewassern und auf landwirtschaftlich genutzten Fla-
chen auf, wo sie insbesondere nach Regenwirmern und Insekten sucht. Aas und Abfalle
von Millhalden sind hingegen weniger wichtig als bei Silber- und Mittelmeermoéwe.

Lachmoéwe (Larus ridibundus)

Es liegt lediglich die Beobachtung einer in dstliche Richtung Uber das Plangebiet hinweg
fliegenden Lachméwe vor. Ein funktionaler Bezug zum Gebiet bestand nicht, weshalb
des Plangebiet keine Bedeutung flr die Lachmowe besitzt. Es ist allerdings nicht ausge-
schlossen, dass die Art sporadisch im Gebiet zur Nahrungssuche auftritt.

Die Lachmo&we wurde auch 2006 wahrend der Nahrungssuche beobachtet (HAMANN &
SCHULTE 2006). Ein Nachweis liegt aus dem Zentrum des Plangebietes vor.

Die Brutvorkommen in Nordrhein-Westfalen konzentrieren sich auf wenige Standorte in
der Westfalischen Bucht, der Weseraue und im Niederrheinischen Tiefland. Brutkolonien
werden auf stérungsfreien Inseln oder Verlandungsbereichen von Seen oder in Feucht-
gebieten angelegt. Wahrend der Nahrungssuche tritt die Art v. a. an Gewassern und auf
landwirtschaftlich genutzten Flachen auf.
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Mausebussard (Buteo buteo)

Mausebussarde wurden regelmaRig im Plangebiet beobachtet. In einer Pappel im Nord-
osten des Gebietes befindet sich ein grolier Horst, der wahrscheinlich auf den Mause-
bussard zurlckzufuhren ist. Ein weiterer Horst, der méglicherweise von einem Mause-
bussard stammt, befindet sich in der Ostspitze des Gebietes (vgl. Kapitel 6.5, Baume
Nr. 24 und 16). Diese waren 2023 jedoch nicht besetzt. Das Plangebiet bzw. weite Teile
davon sind als regelmafig zur Nahrungssuche genutzte Teile eines Revieres anzuse-
hen, welches sich weit Uber den in Karte 2 dargestellten Raum hinaus erstreckt und des-
sen Brutplatz sich auerhalb des Plangebietes befindet. Aus dem Norden des Gebietes
liegt eine einmalige Beobachtung eines Mausebussards vor, der nicht dem zuvor be-
schriebenen Revier zuzuordnen ist und bei dem es sich um einen sporadisch auftreten-
den Nahrungsgast handelt.

Der Mausebussard wurde bereits 2006, 2009 und 2015 im Gebiet als Nahrungsgast aus
dem Brutbestand der Umgebung festgestellt (HAMANN & SCHULTE 2006, 2009, 2015).
Er wird auch in LANUV (2023a), LANUV (2023b) und RHEIN-KREIS-NEUSS (2023) auf-
gefuhrt — konkrete Fundorte liegen dazu nicht vor.

Der Mausebussard ist landesweit weit verbreitet. Er britet in selbstgebauten Horsten,
die er in Baumen anlegt und haufig mehrfach nutzt. Die Nahrung besteht Giberwiegend
aus Kleinsaugern, die er vom Ansitz oder aus dem Suchflug erbeutet.

Mehlschwalbe (Delichon urbicum)

Die Mehlschwalbe wurde ausschlieRlich als Nahrungsgast aus dem Brutbestand der
Umgebung nachgewiesen. Nahrung suchende Tiere wurden an drei Terminen beobach-
tet. Eine Brut im Gebiet wurde fiir 2023 ausgeschlossen. Im Osten des Plangebietes
befindet sich eine Mehlschwalben-Nisthilfe. Bei der Kontrolle der Nisthilfen am
26.06.2023 wurde ein Besatz ausgeschlossen (vgl. Kapitel 6.6). Da die Jagd im freien
Luftraum erfolgt, besitzt das Plangebiet flir die Mehlschwalbe keine nennenswerte Be-
deutung als Nahrungshabitat.

Die Mehlschwalbe wurde 2009 im Siuden Gebiet als Nahrungsgast festgestellt
(HAMANN & SCHULTE 2009). Sie wird auch in LANUV (2023a), LANUV (2023b) und
RHEIN-KREIS-NEUSS (2023) aufgeflihrt — konkrete Fundorte liegen dazu nicht vor.

Die Mehischwalbe ist ein Kulturfolger; sie baut Nester aus Lehmklimpchen an der Au-
Renseite von Gebauden; haufig werden kleine Kolonien gebildet. Zur Beschaffung des
Nistmaterials sind die Tiere auf schlammige Flachen wie Gewasserufer oder unversie-
gelte Wege mit Pfutzen angewiesen. Die Mehlschwalbe ist ein Zugvogel (Langstrecken-
zieher), der ab Ende April im Brutgebiet erscheint und dieses im Spatsommer wieder
verlasst.

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Brutvorkommen der Rauchschwalbe auf dem Gelande der ehemaligen Rennbahn sind
seit langerem bekannt (s. u.). Zunachst befanden sich Vorkommen in Stallen im Stden
des Gebietes, die fir den Bau der ZUE riickgebaut wurden. Seitdem beschrankten sich
Brutansiedlungen auf Stalle im (Nord)Osten des Gebietes. Die Brutpaarzahlen sind al-
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lerdings nach Aufgabe der Pferdehaltung auf dem Gelande erwartungsgemal rticklau-
fig. Aktuell wurden bei der Kontrolle der Nisthilfen am 26.06.2023 noch vier besetzte
Nester in einem Gebaude (Nr. 2, vgl. Kapitel 6.6) im (Nord)Osten des Gebietes festge-
stellt. Der Bestandseinbruch ist allein auf die Aufgabe der Pferdehaltung zurtickzufiihren
(vgl. hierzu auch Kapitel 6.6). Hierauf weisen auch SMEETS LANDSCHAFTSARCHI-
TEKTEN (2018) und STRAUBE (2022) hin. Diese Entwicklung ist allgemein bei Aufgabe
der Viehhaltung an Héfen mit Rauchschwalbenvorkommen zu beobachten.

Es liegen weitere Beobachtungen Nahrung suchender Rauchschwalben vor, die nicht
eindeutig dem festgestellten Brutvorkommen zugeordnet werden konnten, und die daher
in Karte 2 als Fundpunkte dargestellt sind. Wahrend der Nahrungssuche kann die Art im
gesamten Gebiet auftreten. Da die Jagd im freien Luftraum erfolgt, besitzt das Plangebiet
fir die Rauchschwalbe keine nennenswerte Bedeutung als Nahrungshabitat. Am
26.06.2023 wurden im Schilfglrtel des sudlichen Teiches ca. 15 schlafende Tiere regis-
triert.

Die Rauchschwalbe wird auch in LANUV (2023a), LANUV (2023b) und RHEIN-KREIS-
NEUSS (2023) aufgeflihrt — konkrete Fundorte liegen dazu nicht vor. 2006 briteten noch
jeweils mehrere Paare in Stallen sowohl im Osten als auch im Siden des Gebietes
(HAMANN & SCHULTE 2006). 2009 wurde mindestens eine Brut im Siiden nachgewie-
sen, flir den Gebaudebestand im Osten, der nicht gezielt tGberprift wurde, bestand Brut-
verdacht (HAMANN & SCHULTE 2009). Bei Untersuchungen 2015 (HAMANN &
SCHULTE 2015) und 2017 (SMEETS LANDSCHAFTSARCHITEKTEN 2018) wurden
keine Brutvorkommen der Rauchschwalbe registriert, wobei zu berticksichtigen ist, dass
dabei keine systematische bzw. vollstandige Kontrolle aller Stélle stattfand. 2022 wurde
nur noch eine Brut im Osten des Gebietes festgestellt (STRAUBE 2022), dies befand
sich im selben Gebaude (Nr. 2, vgl. Abbildung 2), in dem auch die aktuellen Bruten fest-
gestellt wurden. Ob sich der Brutbestand von 2022 (1 Brutpaar) zu 2023 (4 Brutpaare)
tatsachlich vergréRert hat, ist wenig wahrscheinlich und kann aus den Daten beider Un-
tersuchungsjahre nicht abgeleitet werden. Wahrend aktuell tGber die systematische Ge-
baudekontrolle hinaus auch systematische Brutvogelerfassungen mit mehreren Bege-
hungen durchgefiihrt wurden, erfolgte 2022 nur eine einmalige Kontrolle von 12 Gebau-
den im Osten des Gebietes. Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass zu dem Zeit-
punkt nicht alle Paare des Bestandes briteten oder dass dabei Bruten Gibersehen wur-
den.

Die Rauchschwalbe baut ihre Nester im Innern von Gebauden, sofern Einflugmdglich-
keiten vorhanden sind. Sie bendtigt Stellen mit offenem, weichem Boden, um Nistmate-
rial sammeln zu kénnen. Sie ist meist auf landwirtschaftliche Siedlungen beschrankt. Als
Nahrung werden fliegende Insekten erbeutet, sie kann aber auch Insekten z. B. von
Wanden absammeln. Die Rauchschwalbe ist ein Zugvogel.

Rotmilan (Milvus milvus)

Am 27.03.2023 wurde ein in nordéstliche Richtung Gber das Gebiet hinweg fliegender
Rotmilan registriert. Ein funktionaler Bezug zum Plangebiet bestand nicht. Es wird davon
ausgegangen, dass es sich um ein ziehendes Tier handelte. Das Plangebiet besitzt fir
den Rotmilan keine Bedeutung.
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Der Rotmilan errichtet Horste haufig in Waldrandlage. Zur Nahrungssuche werden be-
vorzugt offene und halboffene Lebensraume genutzt. Die Art ist ein Kurzstreckenzieher.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Am 26.06.2023 wurde ein Schwarzmilan beobachtet, der wenig dstlich des Plangebietes
offenbar Nahrung suchend in nérdliche Richtung flog. Ein funktionaler Bezug zum Plan-
gebiet bestand nicht. Es wird davon ausgegangen, dass es sich um ein Tier aus dem
Brutbestand der weiteren Umgebung handelte. Brutvorkommen sind in siidéstlichen und
nordlichen Randbereichen des Rhein-Kreises-Neuss bekannt (GRUNEBERG et al.
2013). Das Plangebiet besitzt fir den Schwarzmilan keine Bedeutung.

Der Schwarzmilan besiedelt vorzugsweise halboffene Waldlandschaften oder landwirt-
schaftliche Flachen mit Waldanteilen, haufig in Gewassernahe. Die Horste werden in der
Regel in Waldrandnahe angelegt. Die Art ist ein Langstreckenzieher.

Star (Sturnus vulgaris)

Ein brutverdachtiges Revier des Stares wurde noérdlich des Gebaudebestandes im Osten
des Gebietes registriert. Dort wurde am 25.04.2023 Reviergesang eines Mannchens so-
wie ein Weibchen festgestellt. Wenig westlich davon wurden vier weitere Stare beobach-
tet. Diese werden als Nahrungsgéaste aus dem Brutbestand der Umgebung eingestuft.
Insbesondere die Wiesenflachen des Gebietes stellen ein potenzielles Nahrungshabitat
fur den Star dar.

Der Star wurde bereits 2006 und 2009 als Brutvogel im Gebiet nachgewiesen. 2006 be-
fand sich eine Gebaude-Brut im Nordwesten des Gebietes sowie Bruten in Baumhoéhlen
an der Ostlichen Gebietsgrenze und im Siden; Brutverdacht bestand zudem fiir das
westliche Umfeld des Gebaudebestandes im Osten (HAMANN & SCHULTE 2006). 2009
befand sich ein Brutvorkommen im Siiden des Gebietes im Bereich der heutigen ZUE
(HAMANN & SCHULTE 2009). Der Star wird auch in LANUV (2023a) und LANUV
(2023b) aufgefiihrt — konkrete Fundorte liegen dazu nicht vor.

Stare besiedeln vor allem Randlagen von Waldern und Forsten. In der Kulturlandschaft
werden Streuobstwiesen, Feldgehdlze und Alleen genutzt. Die Nester werden in Hohlen
alter oder toter Bdume angelegt, sowie in Nistkasten, Mauerspalten oder unter Dachzie-
geln. Stare bruten auch in Kolonien.

Sturmmowe (Larus canus)

Es liegt ein Nachweis einer Nahrung suchenden Sturmmdodwe aus dem Siiden des Plan-
gebietes vor. Die Art ist als sporadischer Gast einzustufen, fiir den das Gebiet keine
(nennenswerte) Bedeutung spielt.

Die Sturmmowe besiedelt in Mittel- und Westeuropa bevorzugt Kiistengebiete, britet
jedoch auch vereinzelt im Binnenland. Nester werden bevorzugt in Gewassernahe auf
trockenen Standorten mit kurzer Vegetation, aber auch auf Flachdachern angelegt. Ver-
breitungsschwerpunkte der Sturmméwe in Nordrhein-Westfalen sind die Einzugsberei-
che von Rhein und Weser.
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Teichhuhn (Gallinula chloropus)

Das Teichhuhn wurde als Brutvogel nachgewiesen. Es nutzt die beiden Teiche im sud-
Ostlichen Zentrum des Plangebietes. Am 26.06.2023 erfolgte ein Brutnachweis durch die
Beobachtung zweier diesjahriger Jungtiere.

Nachweise des Teichhuhns liegen aus alteren Untersuchungen nicht vor (vgl. Tabelle 3
in Kapitel 4). Es wird fiir beide betroffenen Messtischblatt-Quadranten (LANUV 2023a,
2023b) aufgefiuhrt — konkrete Fundpunkte aus dem Gebiet liegen dazu jedoch nicht vor.

Das Teichhuhn besiedelt bevorzugt strukturreiche Verlandungszonen und Uferbereiche
stehender und langsam flieRender Gewasser. Paare verhalten sich streng territorial, die
Jungvogel verlassen zumeist schon kurz nach dem Fliggewerden die Gewasser. Zum
naturlichen Nahrungsspektrum von Teichhtihnern gehért sowohl pflanzliche als auch tie-
rische Nahrung, die sowohl im Gewasser als auch an Land gesucht wird. Die Nester
werden meist am oder Uber dem Wasser in dichter Vegetation wie Réhricht oder Gebii-
schen, zuweilen jedoch auch freistehend angelegt.

Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus)

Der Teichrohrsanger besiedelt die Schilfufer beider Teiche im stdéstlichen Zentrum des
Plangebietes. Dort wurden ein Brutrevier und ein brutverdachtiges Revier nachgewie-
sen.

Nachweise des Teichrohrsangers liegen aus alteren Untersuchungen nicht vor (vgl. Ta-
belle 3 in Kapitel 4). Er wird fir beide betroffenen Messtischblatt-Quadranten (LANUV
2023a, 2023b) aufgefihrt — konkrete Fundpunkte aus dem Gebiet liegen dazu jedoch
nicht vor.

Der Teichrohrsanger besiedelt Réhrichtbestande an Gewassern unterschiedlicher Art.
Turmfalke (Falco tinnunculus)

Nachweise eines Nahrung suchenden Turmfalke liegen von vier Begehungsterminen
vor. Vermutlich stellen die Wiesenflachen des Plangebietes einen regelmalig zur Jagd
genutzten Teil eines Revieres dar, welches sich weit Giber das Untersuchungsgebiet hin-
aus erstreckt. Im Plangebiet sind zahlreiche Horste vorhanden, die der Turmfalke zur
Brut nutzen kénnte (vgl. Kapitel 6.5). In eingeschranktem Mal3e sind potenzielle Brutni-
schen auch an Gebauden vorhanden. Eine Brut innerhalb des Gebietes konnte im Rah-
men der Kartierungen jedoch ausgeschlossen werden. Der Brutplatz wird in der Umge-
bung des Plangebietes vermutet. Zur Brutansiedlung geeignete Nischen sind beispiels-
weise an Gebauden des noérdlich gelegenen Hafenbereiches vorhanden.

Der Turmfalke wurde bereits 2006 (HAMANN & SCHULTE 2006) und 2009 (eigene Be-
obachtung) als Nahrungsgast aus dem Brutbestand der Umgebung festgestellt. Er wird
auch in LANUV (2023a), LANUV (2023b) und RHEIN-KREIS-NEUSS (2023) aufgefluhrt
— konkrete Fundorte liegen dazu nicht vor.

Der Turmfalke ist ein verbreiteter Greifvogel der Siedlungs(rand)bereiche und reich
strukturierter Kulturlandschaft. Er britet haufig in Hohlungen und Nischen an Gebauden,
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bezieht aber auch Nisthilfen und vorhandene Nester in Baumen (z. B. Krahennester). Er
ernahrt sich Uberwiegend von Kleinsaugern, die er vom Ansitz oder aus einem Ruttelflug
heraus erbeutet.

Waldkauz (Strix aluco)

Der Waldkauz wurde im Osten des Untersuchungsgebietes nachgewiesen. Dort rea-
gierte am 27.03.2023 ein mannliches Tier mit Reviergesang auf den Einsatz einer
Klangattrappe. Das Tier naherte sich aus 6stlicher Richtung. Da die Reaktion erst spat
erfolgte, ist davon auszugehen, dass sich das Revierzentrum (einschlief3lich Brutplatz)
Ostlich des Untersuchungsgebietes befindet. Wenigstens Ostliche Teile des Plangebiet
sind allerdings als Teil des Revieres anzusehen. Wahrend der Nahrungssuche kann die
Art im gesamten Gebiet auftreten.

Der Waldkauz wird auch in LANUV (2023b) aufgefiihrt — konkrete Fundorte liegen dazu
jedoch nicht vor. Bei dem Hinweis aus RHEIN-KREIS-NEUSS (2023) handelt es sich um
einen nicht genau spezifizierten Eulennachweis (jedoch kein Uhu). Die Wahrscheinlich-
keit, dass es sich dabei um den Waldkauz gehandelt hat, ist aus folgenden Griinden am
grofiten: Der Waldkauz ist die einzige aktuell im Gebiet nachgewiesene Eulenart. Sofern
der Hinweis auf die Registrierung von Balzgesang oder Rufen zurlickzufihren ist, ist
zudem anzumerken, dass unter den LautauRerungen von Eulen die des Waldkauzes
den meisten Personen, die keine umfassende Kenntnis von Vogelstimmen besitzen, be-
kannt sind und als Eule wahrgenommen werden, wahrend dies fur die Ubrigen Arten in
der Regel nicht zutrifft.

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass es jahrweise zu einer Brutansiedlung inner-
halb des Plangebietes kommt. Anhand der GréRe der Offnungen einzelner erfasster
Baumhohlen (vgl. Kapitel 6.5) ist davon auszugehen, dass — wenn auch in begrenztem
Umfang — fiir den Waldkauz potenziell geeignete Bruthdhlen im Gebiet vorhanden sind.

Der Waldkauz briitet in Baumhohlen, selten auch in Gebauden; ferner nimmt er Nisthilfen
an. Er besiedelt sowohl Walder als auch andere gehdlzreiche Habitate wie Feldgeholze
oder Parks.

Wanderfalke (Falco peregrinus)

Der Wanderfalke wurde als Nahrungsgast aus dem Brutbestand der Umgebung festge-
stellt. Brutvorkommen sind aus der Umgebung bekannt (LANUV 2023a). Am 27.03.2023
wurde ein in westliche Richtung Uber das Gebiet hinweg fliegendes Tier und am
26.06.2023 ein jagendes Tier beobachtet. Da die Jagd tberwiegend im freien Luftraum
erfolgt, besitzt das Gebiet fir den Wanderfalken keine besondere Bedeutung.

Der Wanderfalke wird in LANUV (2023a) als Brutvogel aufgefiihrt - konkrete Nachweise
aus dem Gebiet liegen jedoch nicht vor.

Urspriinglich besiedelte der Wanderfalke in NRW die Felslandschaften der Mittelgebirge.
Hier kommt er allerdings nur noch vereinzelt vor. Mittlerweile kommt der Wanderfalke in
NRW vor allem in den Industrielandschaften entlang des Rheins und im Ruhrgebiet vor.
Als typische Fels- und Nischenbriiter suchen die Wanderfalken dort v. a. hohe Gebaude
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(z. B. Kirchen, Kihltirme, Schornsteine) zum Briten auf. Der Wanderfalke ernahrt sich
hauptsachlich von Végeln.

6.2.2 Weitere regional gefahrdete Arten, Arten der Vorwarnliste
Stockente (Anas platyrhynchos)

Die Stockente wurde ausschliel3lich als Nahrungsgast aus dem Brutbestand der Umge-
bung nachgewiesen. Am 27.03.2023 wurde im nordlichen Teich ein totes Weibchen ge-
funden. Ein Mannchen nutzte am selben Termin beide Gewasser zur Nahrungssuche.
Die liegt lediglich eine einzige weitere Beobachtung vor. Am 30.05.2023 wurde in der
Uberlaufmulde nordwestlich der Teiche ein Nahrung suchendes Parchen festgestellt. Es
kann nicht ausgeschlossen werden, dass es jahrweise zu einer Brutansiedlung im Ge-
biet kommt.

Die Stockente besiedelt als euryoke Art ein breites Spektrum an Lebensraumen an ste-
henden und langsam flieRenden Gewassern. Das Nest wird meist am Boden in recht
unterschiedlichen Habitaten (z. B. Roéhrichten, Hecken, Feldgehdlzen, Wiesen etc.) und
meist in Gewassernahe angelegt.

Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris)

Am 30.05.2023 wurde im Osten des Gebietes Reviergesang eines Sumpfrohrsangers
registriert. FUr diesen Bereich besteht Brutverdacht. Da kein weiterer Nachweis dieser
auffallig singenden Art erfolgte, kann allerdings nicht ausgeschlossen werden, dass es
sich um einen spaten Durchzlgler handelte.

Der Sumpfrohrsanger bewohnt offene bis halboffene Landschaften und wird haufig in
dichten Hochstauden und Ruderalvegetation angetroffen. Er besiedelt auch Waldrander,
Graben, gelegentlich Getreidefelder bzw. Ackerbrachen. Mitunter liegen die Reviere
sehr dicht beieinander.

Tirkentaube (Streptopelia decaocto)

Es liegt ein Einzelnachweis der Tlrkentaube aus dem Westen des Plangebietes vor. Am
30.05.2023 wurde dort ein rufendes Tier beobachtet. Da keine weiteren Nachweise er-
bracht wurden, wird die Art als sporadischer Nahrungsgast aus dem Brutbestand der
Umgebung eingestuft. Das Gebiet besitzt fiir diese Art keine (hennenswerte) Bedeutung.

Die Turkentaube ist Standvogel in durchgriinten Siedlungsbereichen. Das Nest wird in
Baumen oder auch Strauchern angelegt. Mehrere Jahresbruten sind mdglich.

6.2.3 Weitere fiir das Plangebiet wertbestimmende Arten

Im Folgenden werden Uber die zuvor behandelten Arten hinaus und abgesehen vom
Halsbandsittich die beiden gréfiten Baumhdhlen beziehenden bzw. anlegenden Arten
behandelt, die im Plangebiet als Brutvogel nachgewiesen wurden. In dem sehr baum-
hohlenreichen Untersuchungsgebiet werden sie als typische Hohlenbrtter berticksich-
tigt. Da es sich bei dem Halsbandsittich um einen Neubtirger handelt, wird dieser hier
nicht betrachtet.
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Griinspecht (Picus viridis)

Der Griunspecht kommt als Brutvogel im Untersuchungsgebiet vor. Durch den Nachweis
diesjahriger Jungtiere am 26.06.2023 wurde ein Brutnachweis erbracht. Die Lage des
Brutplatzes konnte zwar nicht ermittelt werden, doch ist davon auszugehen, dass sich
dieser innerhalb des Gebietes befand. Zur Anlage einer Hohle geeignete Baume (z. B.
Pappeln oder Totholz) ist in groRem Umfang im Gebiet vorhanden. Arthachweise erfolg-
ten in weiten Teilen des Untersuchungsgebietes.

Der Grlnspecht besitzt eine dhnliche Lebensweise wie der Grauspecht, ist jedoch star-
ker auf Ameisen als Nahrung spezialisiert als jener. Daher meidet er die héheren Lagen
eher, da sein Nahrungsangebot in kalten Wintern schneller knapp wird als flir den Grau-
specht, der weniger spezialisiert ist. Entsprechend ist der Griinspecht weiter ins Tiefland
hinein verbreitet. Er zeigt weiterhin eine starkere Praferenz zu halboffener Landschaft
gegeniber geschlossenen Waldern und kommt auch in Siedlungsbereichen vor. Die
Nahrungssuche erfolgt Gberwiegend auf Griinland und Rasenflachen. Als Brutplatz wird
gern stehendes Totholz, aber auch lebendes Weichholz wie Pappeln und Weiden ange-
nommen, in das eine oft groRe Zahl von Héhlen gebaut wird.

Hohltaube (Columba oenas)

Ein Brutnachweis der Hohltaube wurde fur siidwestliche Randbereiche des Plangebietes
erbracht. Dort wurden am 27.03.2023 Nestan- und -abfliige beobachtet. Artnachweise
an weiteren drei Begehungsterminen erfolgten jeweils ausschlieBlich im engen Umfeld
um diesen Brutplatz.

Die Hohltaube nistet in Schwarzspecht- oder Griinspechthéhlen, nimmt jedoch auch ge-
legentlich Nisthilfen und H6hlungen an Gebauden an. Entsprechend dem Vorkommen
der genannten Spechtarten brutet die Hohltaube bevorzugt in alteren Gehdlzbestanden.

6.3 Amphibien

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurde lediglich eine nicht planungsrelevante Am-
phibienart nachgewiesen, die im Ballungsraum Rhein-Ruhr als stark gefahrdet, im Nie-
derrheinisches Tiefland jedoch als ungefahrdet gilt. Die Nachweise sind in Karte 4 dar-
gestellt.

Teichfrosch (Pelophylax esculentus)

Der Teichfrosch wurde in jedem der drei nahe beieinander liegenden Probegewasser im
sudostlichen Zentrum des Rennbahngelandes nachgewiesen. Es handelt sich um eine
sehr kleine Population mit geringer Individuenzahl. Am 26.06.2023 wurden in der Uber-
laufmulde (Gewasser PG 3) und im nérdlichen Teich (PG 1) jeweils ein Rufer, im sudli-
chen Teich (Gewasser PG 2) zwei Rufer registriert. Am 30.05.2023 wurden im nordli-
chen Teich (Gewasser PG 1) ein Rufer sowie 7 Kaulquappen nachgewiesen. Gewasser
PG 1 stellt somit ein Laichgewasser dar. Bei Gewasser PG 2 handelt es sich um ein
potenzielles Laichhabitat. Gewasser PG 3 ist zzt. nicht zur Entwicklung der Teichfrésche
geeignet, da es nicht lange genug wasserfiihrend ist. Dies trifft selbst auf das Untersu-
chungsjahr zu, in dem es wahrend der Laich- und Entwicklungsphase ausreichend Nie-
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derschlage gab, so dass zwischenzeitlich Wasserstande von knapp 50 cm zu verzeich-
nen waren. Die geringe Populationsgrofie des Teichfrosches ist hdchstwahrscheinlich
auf den hohen Fischbestand beider Gewasser PG 1 und PG 2 zurlickzufiihren.

Der Teichfrosch koénnte Teile des Plangebietes abseits der Gewasser als Landhabitat
nutzen, doch ist aufgrund der Konzentration der vorhandenen Gewasser auf ein sehr
kleines Umfeld und aufgrund der Lebensweise der Art davon auszugehen, dass sich die
Tiere ganzjahrig innerhalb oder im unmittelbaren Umfeld der Gewasser aufhalten.

Aufgrund der geringen Individuenzahl handelt es sich bei dem Bestand zwar grundsatz-
lich nicht um ein Vorkommen von nennenswerter Bedeutung, es stellt allerdings das ein-
zige (nachgewiesene) Amphibienvorkommen im Untersuchungsgebiet dar. Uber die drei
Probegewasser hinaus sind im Untersuchungsgebiet keine potenziellen Laichhabitate
vorhanden.

Der Teichfrosch ist ein Bastard der beiden Arten Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax les-
sonae) und Seefrosch (Pelophylax ridibundus), sie bilden zusammen den Grinfrosch-
Komplex. Wahrend sich der Kleine Wasserfrosch recht gut vom Seefrosch unterschei-
det, lassen sich diese beiden Arten haufig schwerer vom Bastard trennen, dessen Merk-
malsauspragungen zwischen denen der Eltern stehen. Am einfachsten lassen sich die
Arten anhand der Rufe differenzieren. Rufen die Tiere jedoch nicht oder untypisch und
lassen sich nur aus grofierer Entfernung oder nur fir einen kurzen Moment beobachten,
ist eine sichere Ansprache oft nicht mdglich. Gleiches gilt flir Nachweise von Kaulquap-
pen der drei Grinfroésche, die sich im Gelande nicht voneinander unterscheiden lassen.
Teichfrosche entfernen sich haufiger vom Gewasser und kénnen auch langere Wande-
rungen durchflihren; bei hohen Populationsdichten dispergieren haufig die semiadulten
Tiere. Der Teichfrosch bevorzugt Winterquartiere an Land — dann allerdings meist in
unmittelbarer Gewassernahe.

6.4 Planungsrelevante Arten aus weiteren Artengruppen

Uber die bereits beschriebenen Vorkommen planungsrelevanter Arten hinaus wurden
keine planungsrelevanten Arten aus weiteren Artengruppen (z. B. Reptilien, Schmetter-
linge) festgestellt. Im Rahmen der Gelandebegehungen wurde fur die meisten solcher
Arten auch kein Lebensraumpotenzial festgestellt. Im Umfeld der Stalle im Osten des
Gebietes wurden vereinzelt Nachtkerzen (Oenothera sp.) gefunden, die Raupenfutter-
pflanzen des Nachtkerzenschwarmers (Proserpinus proserpina) darstellen. Diese wur-
den im Rahmen der Gelandebegehungen zur Bestandserfassung der Gbrigen Artengrup-
pen auf Raupenbesatz Uberprift. Trotz intensiver Suche konnten keine Nachweise er-
bracht werden.

Beide Teiche weisen einen Fischbestand auf. Habitatbedingt ist ein Vorkommen pla-
nungsrelevanter oder gefahrdeter Fischarten ausgeschlossen. Ob die Vorkommen auf
einen gezielten Besatz oder auf einen Eintrag von Laich durch Wasservdgel zurlickzu-
fuihren sind, lieR sich nicht klaren.
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6.5 Horst- und Hohlenbaume

Im Rahmen der Horst- und Héhlenbaumkartierung wurden 153 Baume erfasst. Darunter
befinden sich 126 Hohlenbaume, 20 Horstbaume und sieben Baume, die sowohl min-
destens einen Horst und eine Hohle aufweisen. Die dokumentierten Merkmale sind Ta-
belle 12 in Anhang 2, die Lage der Baume ist Kar—te 4 zu entnehmen.

Die meisten Horstbaume (27 einschlielich solcher mit Hohlen) sind im Stiden und Wes-
ten des Gebietes vorhanden. Im Nordosten des Gebietes befindet sich ein Mausebus-
sardhorst in einer Pappel (Baum Nr. 24) mit einem BHD von 120 cm. In der Ostspitze
des Gebietes wurde ein groRerer Horst gefunden, der wahrscheinlich einer Rabenkrahe,
moglicherweise aber auch einem Mausebussard zuzurechnen ist; bei dem 40 cm star-
ken Baum handelt es sich vermutlich um eine Grin-Erle (Baum Nr. 16). Eine Brut des
Mausebussards wurde im Rahmen der Bestandserfassung ausgeschlossen. Bei jeweils
10 Horsten handelt es sich um Elsternester und kleiner Horste, die entweder der Raben-
krahe oder Ringeltauben zuzuordnen sind. Bei zweien handelt es sich um Rabenkrahen-
horste. Unter den Horstbaumen sind Platanen am haufigsten, Berg- und Spitzahorn,
Weiden, Rosskastanien, Fichten und weitere Arten nur vereinzelt vertreten. Die Gehdlze
weisen Durchmesser von 10 — 120 cm auf, wobei starkes und sehr starkes Baumholz
einen Anteil von Uber 50 % besitzen.

Die Horste konnten verschiedenen planungsrelevanten Greifvogel- oder Eulenarten
(z. B. Baumfalke, Waldohreule) als Nistplatz dienen.

Die insgesamt 133 Héhlenbaume (einschlielich solcher mit Horsten) konzentrieren sich
weitgehend auf die westliche und nordéstliche AuRengrenze des Gebietes sowie auf die
Bereiche entlang des Obertorweges in der Osthalfte des Gebietes. Bei 33 % der Baume
handelt es sich um Platanen, bei 25 % um Esskastanien, bei 16 % um Linden und 13 %
um Ahorn-Arten. Von den Ubrigen Arten ist die Gemeine Esche mit 8 % vertreten, Hain-
buche, Sand-Birke, Rot-Buche, Eiche, Pappel und Robinie sind nur mit 1-2 Exemplaren
vertreten. Die Geholze weisen Durchmesser von 20 — 140 cm auf, wobei starkes und
sehr starkes Baumholz einen Anteil von ca. 85 % besitzen. An zahlreichen Baumen wur-
den mehrere Hohlen bzw. Héhlendffnungen festgestellt. Die meisten Offnungen weisen
Weiten von bis zu 5 cm auf. Es sind jedoch auch viele Héhlen mit Offnungsdurchmes-
sern (bzw. -weiten) von 15 cm oder mehr vorhanden.

Bei allen aufgenommenen Baumhdhlen ist davon auszugehen, dass es sich um poten-
zielle Fledermausquartiere und/oder potenzielle Niststatten fiir in Hohlen oder Nischen
britende Végel handelt, wobei die Hohlen mit gréReren Offnungen auch GroRhéhlen-
brutern wie Hohltaube oder Waldkauz als Niststatte dienen kénnen. Hinweise auf einen
Besatz durch Fledermause (z. B. Kot, Urinspuren) liegen nicht vor. Grundsatzlich kénn-
ten Fledermause im Gebiet Baumhohlenquartiere beziehen. Fir die meisten Hohlen-
baume kann zudem nicht ausgeschlossen werden, dass die Héhlen ganzjahrig von Fle-
derm&usen genutzt werden kdnnen - also auch wahrend der Uberwinterungsphase. In
einer Hohle in Baum Nr. 112 britete eine Hohltaube, in einer weiteren in Baum Nr. 113
eine Kohlmeise. In einer Hohle in Baum Nr. 134 brlteten Halsbandsittiche.
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6.6 Kontrolle von Schwalbennisthilfen und Gebauden

Von den 15 zu kontrollierenden Gebauden konnten am 26.06.2023 zehn begangen wer-
den (vgl. Abbildung 2). Darunter befanden sich alle, in denen Nisthilfen angebracht wur-
den. Von diesen lief3en sich acht Gebaude vollstéandig kontrollieren; bei zwei Gebauden
(Gebaude Nr. 2, 4) konnte zwar der Dachstuhl nicht kontrolliert, jedoch die flr eine mog-
liche Schwalbenansiedlung wichtigeren Pferdeboxen Uberprift werden. Finf Gebaude
konnten nicht betreten werden.

Tabelle 9 ist zu entnehmen, in bzw. an welchem Gebaude wie viele Schwalben-Nisthil-
fen und -Naturnester gefunden wurden und ob diese besetzt waren. Zudem ist dort ver-
merkt, wenn Nester weiterer Arten nachgewiesen wurden und ob bzw. in welchem Um-
fang die einzelnen Gebaude von dem Vorhaben betroffen sein werden. In zwei Gebau-
den (Nr. 11, 14) wurden sowohl Rauchschwalben-Nisthilfen als auch -Naturnester ge-
funden. Drei weitere Stallgebaude (Nr. 2, 4, 12) wiesen Naturnester der Rauchschwalbe
auf. Eine Brutansiedlung der Rauchschwalbe wurde ausschlie3lich in Gebaude Nr. 2 im
Nordteil des Gebaudebestandes festgestellt. Dort befanden sich vier besetzte Nester.

An der Sudseite von Gebaude Nr. 4 befand sich zudem eine Mehrschwalben-Doppel-
Nisthilfe, die nicht besetzt war. Diese wies auch keine Spuren eines ehemaligen Besat-
zes durch Mehlschwalben auf.

Innerhalb der Gebaude wurden einzelne zum Zeitpunkt der Begehung unbesetzte Zaun-
konig- und Rotkehlchen-Nester gefunden (vgl. Tabelle 9). Nester oder andere Spuren
weiterer planungsrelevanter Arten (aufler Schwalben) wurden nicht festgestellt.

Von den urspringlich 20 installierten Rauchschwalben-Nisthilfen waren zum Zeitpunkt
der Kontrolle nur noch 15 Stick verteilt auf die Gebaude Nr. 11 und Nr. 14 vorhanden
(vgl. Tabelle 9). In Gebaude Nr. 2 wurde festgestellt, dass mindestens vier Nisthilfen ent-
fernt bzw. entwendet worden waren.

Gebaude Nr. 14, in dem sich die meisten Rauchschwalben-Nisthilfen befanden (13
Stiick), ist aktuell nur unzureichend mit Einflugdéffnungen fir Schwalben ausgestattet. In
Gebaude Nr. 2 sind aktuell nur vier der 13 dort vorhandenen Rauchschwalbennester
besetzt. Daher ist davon auszugehen, dass weder die eingeschrankte Zuganglichkeit
potenzieller Brutplatze (insbesondere in Gebaude Nr. 14) noch der Verlust der Nisthilfen
in Gebaude Nr. 2 ein limitierender Faktor fir den geringen Brutbestand der Rauch-
schwalbe ist, der zur Zeit der Pferdehaltung eine héhere Brutpaarzahl aufwies. Der
Grund fir den Bestandsrickgang ist in der Aufgabe der Pferdehaltung zu sehen.
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Meter
75

D mit Besatz: Rauchschwalbenbrut; mit Rauchschwalben-Nestern
kein Besatz; mit Schwalben-Nestern und/oder -Nisthilfen

|:| kein Besatz; ohne Schwalben-Nester oder -Nisthilfen
nicht kontrolliert H

Abbildung 2 Auf Schwalbenbruten kontrollierter Gebdudebestand im Osten des Plan-
gebietes

Kartengrundlage © Land NRW 2023b
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Tabelle 9 Ergebnisse der Nisthilfen- und Gebaudekontrolle

*: im Rahmen der Vogelkartierung keine Brutaktivitat; Abkirzungen: Rk — Rotkehlchen, Zk - Zaunkdnig

Gebaude-|Kontrolle |Bemerkung Schwalben- weitere Besatzspuren aktueller Besatz |Planung
Nummer |erfolgt Nisthilfen durch Schwalben

1 nein teils von aullen einsehbar, dabei kei- |unklar (s. Bemer- |unklar (s. Bemerkung) unklar* Ruckbau
ne Spuren eines Besatzes zu sehen |kung)

2 teilweise |Dachboden nicht begehbar, mindes- |keine 13 Rauchschwalben-Nester; 4 besetzte Erhalt/Sanierung
tens 4 Rauchschwalben-Nisthilfen 1 Rk-Nest Rauchschwal-
entnommen/entwendet ben-Nester

3 Ja keine keine nein Erhalt/Sanierung

4 teilweise [Dachboden nicht begehbar 1 Mehlschwalben- |2 Rauchschwalben-Nester, da- |nein Erhalt/Sanierung

Doppelnisthilfe von 1 mit Zk-Nest

5 Jja keine keine nein Erhalt/Sanierung

6 |ja keine keine nein Erhalt/Sanierung

7 nein unklar unklar unklar* Erhalt/Sanierung

8 nein nicht betretbar unklar unklar unklar* Erhalt/Sanierung

9 nein Blroraume, keine Einflugmdglichkei- [keine nein nein Erhalt/Sanierung
ten, daher ohne Potenzial

10 Jja keine keine nein Erhalt/Sanierung

11 |ja 2 Rauchschwal- |6 Rauchschwalben-Nester nein Ruckbau

ben-Nisthilfen

12 |ja keine 2 Rauchschwalben-Nester, da- |nein Ruckbau

von 1 mit Rk- oder Zk-Nest; 1
weiteres Rkk- oder Zk-Nest
13 |ja keine 1 Rk- oder Zknest nein Ruckbau
14 |ja 13 Rauchschwal- |4 Rauchschwalben-Nester, da- |nein Rickbau
ben-Nisthilfen von 1 mit Rk- oder Zk-Nest; 1
weiteres Rk- oder Zk-Nest
15 |nein nicht betretbar keine unklar unklar* Ruckbau
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6.7 Kontrolle von Fledermauskasten

Trotz intensiver Suche konnten im Gebiet weder alle Rundhdhlen- noch alle zu kontrol-
lierenden Flachkasten gefunden werden (vgl. Abbildung 3). Von den zehn zu kontrollie-
renden Fassadenkasten wurden im Bereich der ZUE nur fUnf Kasten gefunden, darunter
ein Ganzjahresquartier (F5), zwei Sommerquartierkasten (F1, F2) sowie zwei Wand-
schalen (F3, F4; ebenfalls Sommerquartier), die keine Rickwand besitzen - beim An-
bringen der Wandschalen an eine Wand Ubernimmt diese die Funktion der Riickwand.
Von den neun zu kontrollierenden Rundhdhlenkasten wurden acht gefunden, darunter
zwei Ganzjahres-GroRraumhohlen (R1, R7) sowie sechs Sommer-Rundhéhlenkasten
(R2-6, R8). Die Lage der Kasten ist in Abbildung 3 dargestellt. Der Abbildung sind auch
die Nummern der Héhlenbaume zu entnehmen, an denen die Rundhdhlenkasten ange-
bracht sind. Informationen zu diesen Baumen finden sich in Kapitel 6.5 und in Tabelle 12
in Anhang 2. Uber den Verbleib der tibrigen Fledermauskasten liegen keine Informatio-
nen vor. Moéglicherweise wurden beim Bau der ZUE nur finf der vorgesehenen zehn
Kéasten vor Ort installiert und die Ubrigen an Gebauden in der Umgebung angebracht.
Mdglicherweise ist der fehlende Rundhdhlenkasten vom Baum gefallen und nicht mehr
gefunden worden (s. u.: Anmerkungen zu Kasten R5). Die Blgel, mit denen Fledermaus-
kasten mittels Nagel an Baumen aufgehangt werden, kénnen mitunter durch das Dicken-
wachstum der Gehdlze vom Nagel geschoben werden.

Alle finf Fassadenflachkasten lief3en sich vollstandig kontrollieren. Kasten F1 befand
sich in ca. 8 m Hohe. Aus Griinden der Arbeitssicherheit (zu grole H6he) konnte dieser
Kasten daher nicht von einer Leiter aus kontrolliert werden. Es war jedoch eine vollstan-
dige Kontrolle mit Hilfe eines Fernglases und einer Lampe mdglich. Keiner der Kasten
wies einen Fledermausbesatz auf. Es wurden auch keine Spuren (insbesondere Kotpil-
len) einer zurlickliegenden Nutzung einer der Kasten festgestellt. In den Kasten F1 und
F2 wurden Spuren einer Nutzung durch Vogel (Nistmaterial, Kot, Dunen) gefunden, die
vermutlich auf Meisen zurtckzufuhren sind. Ein aktueller Besatz durch Végel lag nicht
vor.

Aufgrund der Kontrollergebnisse ist es sehr unwahrscheinlich, dass die im Bereich der
ZUE angebrachten Fledermaus-Fassadenkasten bislang von Fledermausen als Quartier
genutzt wurden. Die beiden Wandschalen (F3, F4) sind funktionslos, da sie an Kunst-
stoff-Hohlkammerplatten angebracht sind (vgl. Abbildung 4), die die Rickwand des po-
tenziellen Quartiers darstellen. Fledermause nutzen bei Flachkasten die Rickwand zum
Anflug und haufig auch als Hangplatz. Da diese im vorliegenden Fall eine glatte Ober-
flache besitzt, ist dies nicht moglich. Hinzu kommt, dass der Innenraum des Gebaudes
hinter den Wandschalen und somit auch der des potenziellen Quartiers beleuchtet wird.
Solche Versteckplatze werden von Fledermausen strickt gemieden.

Sechs der acht Rundhdhlenkasten lie3en sich vollstandig kontrollieren. Ein Ganzjahres-
quartierkasten (R7) und ein Sommerquartierkasten (R6) an Platanen im Stden des Ge-
bietes konnten aus Grinden der Arbeitssicherheit nicht kontrolliert werden. Dort war auf-
grund der vorhandenen Béschung ein ausreichend standfestes Anstellen der Leiter nicht
moglich. Bei diesen Kasten wurden insbesondere die Einflugéffnungen, jedoch auch die
KastenauRenseiten mit Hilfe eines Fernglases auf Spuren eines Besatzes Uberprift.
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Flachkasten (Gebdudequartier-Ersatz) F1-5
1 A Sommerquartier; kein Besatz
/. Ganzjahresquartier; kein Besatz

Rundkdsten (Baumhdéhlenquartier-Ersatz)
R1-8 (in Klammern: Nr. des Héhlenbaumes)

Sommerquartier; kein Besatz
Sommerquartier, nicht kontrollliert
Ganzjahresquartier; kein Besatz
Ganzjahresquartier; nicht kontrollliert

T 1Meter
0 25 50 75 100

Abbildung 3 Lage der zu kontrollierten Fledermauskasten mit Nummerierung
Kartengrundlage © Land NRW 2023b
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Abbildung 4 An Hohlkammerplatte installierte Wandschale

Keiner der Kasten vollstandig kontrollierbaren Kasten wies einen Fledermausbesatz auf.
Es wurden auch keine Spuren (insbesondere Kotpillen) einer zurlickliegenden Nutzung
einer der Kasten festgestellt. An Kasten R6 und R7 wurden von auflen keine Spuren
eines Fledermausbesatzes festgestellt. Die diese Kasten jedoch nicht vollstandig kon-
trolliert werden konnten, kann eine Nutzung durch Flederm&use nicht vollstdndig ausge-
schlossen werden, wenngleich dies sehr unwahrscheinlich ist. In den Kasten R1-3, R5
und R8 wurden Spuren einer Nutzung durch andere Arten, jedoch kein aktueller Besatz
festgestellt. In den Kasten R1, 2 und 8 wurde jeweils ein Meisennest gefunden, im Kas-
ten R1 zusatzlich ein weiteres, das vermutlich auf einen Gartenbaumlaufer zurtickzufiih-
ren ist. Im Kasten R3 befanden sich drei alte Wespennester. Im Kasten R5 befand sich
ein Nest mit hohem Anteil an Blattern - vermutlich ein Mausenest. Dieser Kasten wurde
im Rahmen der Horst- und Hoéhlenbaumkartierung am 03.04.2023 registriert. Bei einer
Begehung am 26.06.2023 wurde dieser Kasten nicht mehr bestatigt, konnte jedoch bei
der Kastenkontrolle am 25.07.2023 am Boden liegend gefunden werden, wo er vermut-
lich durch eine Maus bezogen wurde. Nach der Kontrolle wurde dieser Kasten wieder
am Baum installiert.
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Aufgrund der Kontrollergebnisse ist eine bisherige Nutzung der Rundkasten sehr un-
wahrscheinlich, kann jedoch — insbesondere fur die beiden nicht vollstandig zu kontrol-
lierenden Kasten R6 und R7 — nicht vollig ausgeschlossen werden. Die Kasten R2 im
Osten und R8 im Siiden des Gebietes sind flr Fledermause weitgehend funktionslos, da
keine freie Anflugméglichkeit an die Offnung gewanhrleistet ist. Ein Anflug ist durch um-
gebende Aste und Zweige weitgehend verstellt (vgl. Abbildung 5).

Abbildung 5 Rundhéhlenkasten R2 ohne freien Anflug

7 Artenschutzrechtliche Betrachtung

7.1 Gesetzliche Grundlagen

In den Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG ist der besondere Schutz wild leben-
der Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Menschen verankert. Die
Beachtung dieser Vorschriften ist Voraussetzung fir die naturschutzrechtliche Zulas-
sung eines Vorhabens.

Schutz- und Untersuchungsgegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung sind:

e die Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL)
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¢ die europaischen Vogelarten
e die nach der EG-Artenschutzverordnung streng geschitzten Arten

e die nach einer Rechtsverordnung des Bundesministeriums fur Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit streng geschiitzten Arten

Um bei der geforderten Bertcksichtigung der europaischen Vogelarten zu einer metho-
disch und arbeits6konomisch sinnvollen Eingriffsbeurteilung und zur sachgerechten Ver-
einfachung von Genehmigungsverfahren zu kommen, gilt es als anerkannter Grundsatz,
die von KIEL (2005) definierten planungsrelevanten Arten intensiv - Art fur Art - zu beur-
teilen (s. auch KAISER 2021, MKULNV 2015, MWEBWY 2010). Hierzu gehdren:

¢ alle streng geschutzten Vogelarten

e Arten des Anhanges | Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) und Artikel 4 (2) VS-RL

¢ Rote-Liste-Arten (landesweite Gefahrdung) nach SUDMANN et al. (2023)

o Koloniebriter

Innerhalb der Gruppe der geschutzten Vogelarten kommt ihnen eine besondere natur-
schutzfachliche Bedeutung zu. Alle anderen europaischen Vogelarten befinden sich in
Nordrhein-Westfalen in einem glnstigen Erhaltungszustand. Es wird davon ausgegan-
gen, dass sie so allgemein verbreitet, haufig und ungefahrdet sind, dass eine Einzelfall-

betrachtung in der Regel nicht notwendig ist. Mogliche Beeintrachtigungen werden des-
halb in zusammenfassender Form dargestellt (vgl. Kapitel 9.2.4).

Die mdglichen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande sind in Tabelle 10 in Kurzfas-
sung zusammengestellt.

Tabelle 10 Mdgliche artenschutzrechtliche Verbotstatbestande

Gesetzesnorm betroffene Arten Verbotstatbestand
§ 44, Abs. 1,Nr. 1 |Tierarten Anhang IV FFH-|Toéten oder Verletzen von Tieren
BNatSchG RL, streng geschutzte Arten |oder deren Entwicklungsformen

und europaische Vogel

§ 44, Abs. 1, Nr. 2 |Tierarten Anhang IV FFH-|Erhebliche Stérung wahrend be-
BNatSchG RL, streng geschutzte Arten |stimmter Zeiten
und europaische Vogel

§ 44, Abs. 1, Nr. 3 |Tierarten Anhang IV FFH-|Beschadigung von Fortpflanzungs-
BNatSchG RL, streng geschiitzte Arten | oder Ruhestatten
und europaische Vogel

Entsprechend § 44, Abs. 5 Satz 2 BNatSchG ist bei Tierarten des Anhang IV der FFH-
RL, bei den nach einer Rechtsverordnung streng geschiitzten Arten sowie bei europai-
schen Vogelarten das Verbot des § 44, Abs. 1, Nr. 1 nicht relevant, wenn die Beeintrach-
tigung durch das Vorhaben das Totungs- und Verletzungsrisiko nicht signifikant erhdht
und diese Beeintrachtigung unvermeidbar ist. "Unvermeidbar" bedeutet in diesem Zu-
sammenhang, dass alle vermeidbaren T6tungen oder sonstigen Beeintrachtigungen zu
unterlassen sind, d. h. alle geeigneten und zumutbaren Vermeidungsmaf3nahmen mus-
sen ergriffen werden (MKULNV 2016a). Ein Verstol3 gegen das Verbot des § 44, Abs. 1,
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Nr. 3 liegt geman § 44, Abs. 5 Satz 2 BNatSchG nicht vor, soweit die 6kologische Funk-
tion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusam-
menhang erhalten bleibt. Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichs-
maflinahmen festgelegt werden, um diese Verbotstatbestande abzuwenden.

Stérungen im Sinne des § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG sind nur dann erheblich, wenn
sich dadurch der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Die Ausnahmen von den Verboten des § 44 BNatSchG sind in § 45, Abs. 7 geregelt.
GemaR § 45, Abs. 7S. 1 Nr. 5i.V.m. S. 2 BNatSchG darf eine Ausnahme nur zugelassen
werden, wenn

¢ zwingende Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschliellich solcher
sozialer und wirtschaftlicher Art vorliegen

¢ und keine zumutbaren Alternativen vorhanden sind

e und sich der Erhaltungszustand der Population bei europaischen Vogelarten nicht
verschlechtert bzw. bei einer Art des Anhanges |V der FFH-Richtlinie gunstig bleibt.

In der folgenden artenschutzrechtlichen Beurteilung werden die Arten des Anhanges IV
der FFH-Richtlinie, die streng geschutzten Arten und die planungsrelevanten Vogelarten
(nach KIEL 2005, MKULNV 2015, KAISER 2021) einzeln betrachtet. Mogliche Konflikte
mit dem Planvorhaben werden dargestellt und ggf. artspezifisch notwendige Schutz- und
Vermeidungsmalnahmen formuliert.

Unter Berlcksichtigung der vorgesehenen Malinahmen zur Sicherstellung des gunsti-
gen Erhaltungszustandes wird geprift, ob dennoch auf individueller oder Populationse-
bene ein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand erfillt sein kénnte.

Die mogliche Beeintrachtigung aller anderen - nur national - besonders geschutzten bzw.
gefahrdeten Arten ist nach den allgemeinen Regeln zum Artenschutz (§ 39 BNatSchG)
und der Eingriffsregelung (§ 15, Abs. 1 BNatSchG) zu beurteilen.

7.2 Prifprotokoll Artenschutz

Die artenschutzrechtliche Beurteilung des Vorhabens hinsichtlich dieser im Untersu-
chungsgebiet vorkommenden planungsrelevanten Arten erfolgt gemaf der in NRW glil-
tigen VV-Artenschutz (MKULNV 2016a) in Form von einzelnen Prifprotokollen je Art
(siehe Anhang 4). Jedes Prufprotokoll macht Angaben zum Schutz- und Gefahrdungs-
status der jeweiligen Art, stellt die durch das Vorhaben erwartete Betroffenheit der Art
dar und beschreibt erforderliche Vermeidungsmalinahmen und ggf. MalRnahmen des
Risikomanagements. Die Prufprotokolle beinhalten Prognosen hinsichtlich der Vermei-
dung oder Erflillung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande, klaren die Erforderlich-
keit einer Ausnahmegenehmigung und deren Begrindung.

In einer Zusammenfassung (vgl. Kapitel 13) werden die Ergebnisse der Kartierung und
der Artenschutzrechtlichen Prifprotokolle in einer komprimierten Beurteilung méglicher
Verbotstatbestande dargelegt.

D:\Projekte\Neuss Laga26\Texte\LaGa26 Neuss AFB Text1 reduzi.docx; 24.11.2023 Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




LaGa 2026 im ehemaligen Rennbahnpark Neuss
- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Seite 47

7.3 CEF-MaRnahme

Nach anerkannter Rechtsprechung ist eine vorgezogene AusgleichsmalRnahme nach
§ 44, Abs. 5 BNatSchG funktional wirksam

e wenn die neu geschaffene Lebensstatte mit allen notwendigen Habitatelementen und
-strukturen aufgrund der Durchfiihrung mindestens die gleiche Ausdehnung und/oder
eine gleiche oder bessere Qualitat hat

¢ und wenn die zeitnahe Besiedlung der neu geschaffenen Lebensstatte unter Beach-
tung der aktuellen fachwissenschaftlichen Erkenntnisse mit einer hohen Prognosesi-
cherheit durch Referenzbeispiele oder fachgutachterliches Votum attestiert werden
kann

e oder wenn die betreffende Art die Lebensstatte nachweislich angenommen hat.

Die grundsatzliche Eignung des Standortes und der Mallnahme muss im Rahmen der
Zulassungsentscheidung dargelegt werden, bevor der Eingriff realisiert wird.

8 Wirkfaktoren

Im Folgenden wird erlautert, welche artenschutzrechtlichen Konflikte durch das geplante
Vorhaben grundsatzlich auftreten kénnen. Dabei werden bau-, anlage- und betriebsbe-
dingte Wirkfaktoren bertcksichtigt, die sich durch die in Kapitel 3 beschriebenen Umge-
staltungsmaflnahmen und Nutzungen ergeben kdnnten.

Zunachst soll die Flache als Landesgartenschau genutzt werden — langfristig als Blirger-
park. Es ist mit einem der vorgesehenen Nutzung entsprechenden Aufkommen an Be-
suchern bzw. Erholungssuchenden zu rechnen.

8.1 Baubedingte Faktoren

Durch die vorgesehene Umgestaltung des Plangebietes gehen baubedingt vorhandenen
Biotopstrukturen verloren. Hiervon sind nahezu alle Biotoptypen mit verschiedenen An-
teilen betroffen - sowohl unterschiedlich alte Geholzbestande, Wiesen- bzw. Grinland-
flachen und Wiesenbrachen, als auch Gewasser, Ruderal- und Pionierflachen, die Sand-
bahn und Gebaude.

Hierdurch kann es zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Fledermaus-,
Vogel- und Amphibienarten (Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) kom-
men, wenn den betroffenen Arten keine geeigneten Ausweichhabitate zur Verfligung
stehen und die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte dann nicht im
raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt. Dabei ist zu bertcksichtigen, dass es in Be-
zug auf Gebaude nicht nur durch Rickbau zu solchen Beeintrachtigungen kommen
kann, sondern auch durch eine Sanierung von Gebauden, die erhalten werden sollen.

Durch die Bautatigkeiten kann es zu temporaren Stérungen planungsrelevanter Fleder-
maus- und Vogelarten (Verbotstatbestand: erhebliche Stérung wahrend bestimmter Zei-
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ten; § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) kommen, die zwar nicht direkt betroffen sind, aber
aufgrund geringer Entfernung der Vorkommen zum Baustellenbereich durch Larm, Licht
oder Bewegung gestort werden. Dies trifft nur zu, wenn sich dadurch der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population verschlechtert. Mittelbar kann es flr Fledermause durch
Beleuchtung auch zu erheblichen Beeintrachtigungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(Fortpflanzungsstatte) kommen, wenn dadurch essenzielle Teile des Lebensraumes zu
stark beeintrachtigt bzw. dadurch aufgegeben werden (z. B. Quartiere oder Leitlinien).

Weiterhin ist im Rahmen der Bautatigkeiten das Tétungsverbot (Verbotstatbestand nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) zu beachten. Es kann zu direkten Beeintrachtigungen von
Individuen kommen, die sich wahrend der Arbeiten innerhalb der Baustellenbereiche
aufhalten oder die wahrend der Bauphase in die Baustellenflachen einwandern. Fir Vo-
gelarten und in eingeschranktem Male fur Fledermausarten kdnnte es auch mittelbar
zu Verlusten von Tieren kommen, wenn Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baube-
dingte Stérungen aufgegeben wirden (Verlust von Gelegen, Jungtieren).

8.2 Anlagebedingte Faktoren

Durch die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme gehen Teile der vorhandenen Bio-
topstrukturen dauerhaft verloren. Die Flacheninanspruchnahme reicht jedoch nicht Gber
die wahrend der Bauphase in Anspruch genommen Flachen hinaus, so dass es hier-
durch nicht zu weiteren Beeintrachtigungen kommt.

Weiterhin ist zu bertcksichtigen, dass einzelne Biotoptypen nach Umsetzung des Vor-
habens in gréRerem Umfang vorhanden sein werden als zuvor. So ist beispielsweise mit
einer Erhdhung des Gehdlzanteils zu rechnen.

8.3 Betriebsbedingte Faktoren

Es kénnte kunftig zu nutzungsbedingten (betriebsbedingten) Stérungen planungsrele-
vanter Arten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kommen. Dies ware maoglich,
wenn es in Zukunft gegenuber der aktuellen Freizeitnutzung zu einem erhéhten Besu-
cheraufkommen und dadurch vermehrt zu Stérungen durch Larm oder Bewegungsreize
kommen wirde. Es kdnnte auch zu Stérungen durch Licht kommen, wenn das Gebiet
durch die vorgesehene Beleuchtung in starkerem Mafle Lichtemissionen ausgesetzt
ware als dies zurzeit der Fall ist (vgl. dazu baubedingte Faktoren).

9 Konfliktanalyse

Zur Umsetzung des Vorhabens wird es erforderlich sein, in gewissem Umfang Eingriffe
in Geholzbestande vorzunehmen. Es ist aber vorgesehen, den Grofiteil des vorhande-
nen Geholzbestandes zu erhalten. Dies betrifft auch alte, hohlenreiche Baume und
Horstbdume, die teilweise auch Totholz aufweisen. Durch den vorgesehenen Erhalt sol-
cher Strukturen in groRem Umfang ist gewahrleistet, dass ein sehr grolRes Angebot an
potenziellen Fledermaus-Baumhoéhlenquartieren, potenzieller Nisthéhlen und potenziel-
ler Nisthabitate weiterer in Baumen britender, insbesondere auch Horste beziehender
Arten erhalten bleiben wird. Hierdurch wird gewahrleistet, dass fur einige Arten bzw. Ar-
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tengruppen - trotz Eingriff in deren Lebensraum — die 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt, ohne dass
daflr vorgezogene Ersatzmaflinahmen (CEF-Malnahmen) umgesetzt werden muissen.
Somit ist eine erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte durch
die Eingriffe in Geholzbestande im vorgesehenen Umfang gemal § 44, Abs. 1, Nr. 3
BNatSchG ausgeschlossen. Dies betrifft bei dem hier zu betrachtenden Vorhaben ins-
besondere baumhohlen beziehende Fledermausarten und Hohlenbruter wie den Star.

Dies wird in der folgenden Konfliktanalyse jeweils vorausgesetzt und ist somit zwingend
fur die dort getroffenen Aussagen zu beachten. Wirden grof3e Anteile des vorhandenen
alteren Baumbestandes entfallen, trafe die obige Annahme nicht mehr zu. Flir mehrere
Arten wirden dann CEF-MalRnahmen erforderlich, um einen Verbotstatbestand nach
§ 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG auszuschlief3en. Diese Malnahmen missten vor Eingriff
in die Gehdlzbestande umgesetzt werden.

Um den Verlust an strukturreichen Baumen — insbesondere baumhohlenreicher und al-

terer Bestande — so gering wie mdglich zu halten, ist jeweils im Einzelfall zu prifen, ob
die Entnahme eines Baumes tatsachlich erforderlich ist.

9.1 Konflikte fiir Fledermause

Mdgliche Konflikte und die daraus resultierende Eingriffserheblichkeit fiir die nachgewie-
senen Fledermausarten unterscheiden sich in erster Linie aufgrund der Wahl bevorzug-
ter Quartiere (Baumhohlen oder Spaltenverstecke an Gebauden). Im Ubrigen stellen
sich die Konflikte (weitgehend) identisch dar. Die Konfliktanalyse bezlglich méglicher
Beeintrachtigungen potenzieller Quartiere erfolgt daher nach Artgruppen differenziert.
Die Beschreibung weiterer mdglicher Konflikte erfolgt zusammenfassend fur alle Arten.

9.1.1 Konflikte fiir Fledermause durch Verlust potenzieller Quartiere

9.1.1.1 Konflikte durch den Verlust potenzieller Baumhohlenquartiere

Von den Eingriffen in Gehdlzbestande sind voraussichtlich zahlreiche Héhlenbdume und
somit potenzielle Fledermausquartiere (einschlief3lich vorhandener Fledermauskasten)
betroffen. Dabei handelt es sich um potenzielle Quartiere der nachgewiesenen Arten
Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) und —
wenngleich dies sehr selten zutrifft — auch der Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrel-
lus), die Gebaudeverstecke bevorzugt. Aulterdem betrifft dies folgende Arten, fiir die
keine sicheren Artnachweise erbracht wurden, die sich jedoch unter aufgezeichneten
Rufreihen befunden haben konnen, die nicht bis zur Art bestimmbar waren: Grol3er
Abendsegler (Nyctalus noctula), Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus); ein Vor-
kommen dieser Arten wird jedoch als duf3erst unwahrscheinlich angesehen (vgl. Artka-
pitel "Mucken-/Zwergfledermaus" und "Nyctaloide").

Da keine Hinweise auf Fledermausquartiere erbracht werden konnten und zudem insge-
samt nur eine sehr geringe Aktivitdt Baumhohlen beziehender Fledermausarten festge-
stellt wurde, ist die Wahrscheinlichkeit, dass sich tatsachlich (genutzte) Quartiere im Ge-
biet befinden, grundsatzlich sehr gering. Da Fledermause regelmallig Quartiere wech-
seln, kann ein Besatz einzelner Baumhdhlen allerdings nicht vollkommen ausgeschlos-

D:\Projekte\Neuss Laga26\Texte\LaGa26 Neuss AFB Text1 reduzi.docx; 24.11.2023 Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




LaGa 2026 im ehemaligen Rennbahnpark Neuss
- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Seite 50

sen werden, beschrankt sich aber weitgehend auf Einzelquartiere. Dies ist prinzipiell
ganzjahrig moéglich. Da in ausreichendem Umfang Hohlenbaume im Plangebiet erhalten
bleiben, stehen im Falle eines Quartierverlustes in ausreichendem Umfang geeignete
Ersatzquartiere, auf die Fledermause bei Bedarf ausweichen kénnen, zur Verfliigung
(hierzu ist die einleitende Anmerkung in Kapitel 9 zu beachten). Daher bleibe die dkolo-
gische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten diesbezuglich auch ohne Umset-
zung von Ersatzmalnahmen im raumlichen Zusammenhang erhalten. Eine erhebliche
Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte gemalR § 44, Abs. 1, Nr. 3
BNatSchG ist daher im Hinblick auf Baumhoéhlenquartiere ausgeschlossen.

Sollten sich wahrend der Gehoélzentnahme besetzte Baumhdhlenquartiere im Eingriffs-
bereich befinden, kénnte es allerdings zu einer direkten Beeintrachtigung von Einzeltie-
ren kommen (Verbotstatbestand gemaf § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG - Téten oder Ver-
letzen von Tieren).

Um individuelle Verluste im Rahmen von Geholzentnahmen auszuschlief3en, ist die in
Kapitel 10.1.1.1 beschriebene VermeidungsmalRnahme umzusetzen.

9.1.1.2 Konflikte durch den Verlust potenzieller Gebaudequartiere

Durch den Rickbau oder die Sanierung von Gebauden gehen in grolkem Umfang po-
tenzielle Gebaudequartiere verloren. Dabei handelt es sich um potenzielle Quartiere der
nachgewiesenen Arten Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), Rauhautfledermaus
(Pipistrellus nathusii) und Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus). Aulderdem betrifft
dies die Mlckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) und die Zweifarbfledermaus (Vers-
pertilio murinus), fir die kein sicher Artnachweis erbracht wurde, die sich jedoch unter
aufgezeichneten Rufreihen befunden haben kdénnen, die nicht bis zur Art bestimmbar
waren; ein Vorkommen dieser Arten wird jedoch als duRerst unwahrscheinlich angese-
hen (vgl. Artkapitel "Muicken-/Zwergfledermaus" und "Nyctaloide").

Auch wenn keine konkreten Hinweise auf Fledermausbesatz an den Gebauden vorlie-
gen, kann nicht vollkommen ausgeschlossen werden, dass zeitweise durch die oben
aufgefihrten Arten Quartiere im Eingriffsbereich bezogen werden. Aufer im Falle der
Zwergfledermaus kommen dabei ausschliel3lich Einzelquartiere in Frage, die keine nen-
nenswerte Bedeutung fir diese Arten besitzen. Da von den nachgewiesenen Arten die
Aktivitat der Zwergfledermaus am hochsten war, ist ein Vorhandensein von Quartieren
dieser Art viel wahrscheinlicher als Quartiere der Ubrigen aufgefuhrten Arten. Auch eine
Nutzung von Gebaudeverstecken als Wochenstuben- oder Winterquartier durch die
Zwerdfledermaus ware denkbar. Aufgrund des Eingriffsumfanges kann nicht davon aus-
gegangen werden, dass innerhalb des Plangebietes in ausreichendem Umfang Aus-
weichhabitate erhalten bleiben. Zwar sind beispielsweise an Gebauden im Westen des
Gebietes und im Bereich der ZUE in begrenztem Umfang potenzielle Gebaudequartiere
vorhanden (auch Fledermauskasten), die nicht vom Vorhaben betroffen sind, doch ist
nicht gewabhrleistet, dass diese eine ausreichende Ausweichmoglichkeit darstellen. Po-
tenzielle Gebaudequartiere sind dagegen in ausreichendem Umgang aul3erhalb des
Plangebietes in angrenzenden Siedlungsteilen vorhanden, auf die bei Bedarf ausgewi-
chen werden kann. Im Rahmen der Bestandserfassung ergaben sich zwar Hinweise auf
Quartiere aulRerhalb, jedoch nicht innerhalb des Plangebietes. Es ist daher davon aus-
zugehen, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auch ohne
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Umsetzung von ErsatzmalRnahmen im raumlichen Zusammenhang erhalten bliebe. So-
mit k&me es im Hinblick auf Gebaudequartiere durch das Vorhaben nicht zu einer erheb-
lichen Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte gemaf § 44, Abs. 1, Nr. 3
BNatSchG.

Sollten sich wahrend des Riickbaus oder der Sanierung von Gebauden besetzte Gebau-
dequartiere im Eingriffsbereich befinden, kénnte es allerdings zu einer direkten Beein-
trachtigung von Einzeltieren kommen (Verbotstatbestand gemall § 44, Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG - Téten oder Verletzen von Tieren).

Um individuelle Verluste im Rahmen des Riickbaus oder der Sanierung von Gebauden
auszuschliel3en, ist die in Kapitel 10.1.1.2 beschriebene Vermeidungsmalinahme umzu-
setzen.

Die Umsetzung von Mallnahmen zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist nicht zwingend erforderlich. Durch Umsetzung der
in Kapitel 12.2.1 beschriebenen Malknahme (Anbieten von Fledermauskasten) sollte al-
lerdings langfristig auch im Plangebiet Quartierpotenzial erhalten bzw. geschaffen wer-
den.

9.1.2 Weitere Konflikte fiir Fledermause

Die hier beschriebenen Konflikte sind in erster Linie fur die Zwergfledermaus relevant.
Grundsatzlich betreffen die behandelten Konflikte auch alle Ubrigen nachgewiesenen
Fledermausarten. Sie fihren fiir diese Arten jedoch nicht zu erheblichen Beeintrachti-
gungen, da das Plangebiet fiir sie insgesamt keine nennenswerte Bedeutung besitzt (nur
eine sehr geringe Aktivitat festgestellt). Entsprechend sind diesbezlglich auch keine
VermeidungsmalRnahmen umzusetzen.

Jagdhabitate und potenzielle Leitlinien (lineare Gehdlzstrukturen) werden durch die Fla-
cheninanspruchnahme nicht erheblich beeintrachtigt, da in ausreichendem Umfang hier-
fur geeignete Gehdlzanteile erhalten bleiben bzw. zu jedem Zeitpunkt der Umsetzung
des Vorhabens vorhanden sein werden. Hinsichtlich moglicher Beeintrachtigungen von
Leitlinien ist dabei zu berlcksichtigen, dass der Verlust einzelner Baume innerhalb einer
linearen Gehdlzstruktur (z. B. Baumreihe, Hecke, Gehdlzstreifen) keine Beeintrachti-
gung der Funktion darstellt. Die Gestaltungsplanung sieht fir das Plangebiet gegenliber
dem Ist-Zustand einen héheren Gehdlzanteil vor - insbesondere fir zentrale Teile des
Gebietes, die zzt. nur einen sehr geringen Geholzbestand aufweisen. Es ist daher davon
auszugehen, dass das Gebiet nach Umsetzung des Vorhabens fir Fledermause — ins-
besondere als Jagdhabitat — eine hohere Qualitat besitzen wird. Durch Flacheninan-
spruchnahme wird es daher nicht zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Jagdhabi-
tats kommen (Verbotstatbestand gemaR § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG diesbeziiglich
nicht erfullt).

Beeintrachtigungen des Lebensraumes kénnen sich allerdings durch Beleuchtung erge-
ben, wenn aktuell dunkle Teile des Plangebietes beleuchtet werden oder wenn der Be-
leuchtungsgrad insgesamt erhoht wird. Insbesondere dstliche Gebietsteile sind aktuell
nicht oder nur wenig beleuchtet. Zwar gelten die im Gebiet nachgewiesenen Arten bei
der Jagd nicht als besonders lichtscheu (SCHROER et al. 2019, VOIGT et al. 2019),
doch lassen sich auch fir diese Arten beleuchtungsbedingte Beeintrachtigungen des
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Jagdhabitats, von Quartieren, von Leitlinien und von Gewassern (die zum Trinken auf-
gesucht werden) nicht grundsatzlich ausschlielen (Verbotstatbestand gemaR § 44,
Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG: erhebliche Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte). Die negativen Folgen von kiinstlichem Licht in der Umwelt sind flir zahlreiche
Tierarten belegt. Es kann zu Sogeffekten fur Insekten kommen, wahrend z. B. Fleder-
mausarten beleuchtete Bereiche meiden und Singvogel Territorial- und Balzverhalten
andern (vgl. DA SILVA et al. 2015; EISENBEIS & EICK 2011; KUIJPER et al. 2008;
VOIGT et al. 2019). Da viele Fledermause eine sogenannte Lunarphobie zeigen und
z.T. in hellen Mondnéchten ihre Aktivitat einschréanken (SALDANA-VAZQUEZ &
MUNGUIA-ROSAS 2013), ist zu beriicksichtigen, dass bereits Beleuchtungsstarken ver-
gleichbar mit der des Vollmonds (d. h. 0,1 Ix) negative Auswirkungen auf Fledermause
haben kdnnen. Bezuglich moglicher Beeintrachtigungen des Jagdlebensraumes durch
Beleuchtung ist zu unterstellen, dass sowohl wahrend als auch nach Umsetzung des
Vorhabens in ausreichendem Umfang dunkle Gebietsteile vorhanden sein werden, die
in einem dem aktuellen Zustand vergleichbaren Maf3 eine ungestoérte Jagd ermdglichen.
Als konflikttrachtiger ist dagegen im vorliegenden Fall eine Beleuchtung von Quartieren
bzw. deren Zugangen, von (potenziellen) Leitlinien und des geplanten Gewassers anzu-
sehen. Die Quartierzugange kénnen bereits durch geringfligige, jedoch ungunstig darauf
ausgerichtete Lichtquelle so erhellt werden, dass das Quartier aufgegeben wird. Dies
betrifft sowohl potenzielle Gebaudequartiere (vorwiegend im Dachkantenbereich) als
auch potenzielle Baumhoéhlenquartiere. Fuir die Westseite des Gebietes wurde eine Leit-
linienfunktion fir die Zwergfledermaus nachgewiesen. Da im Rahmen der Bestandser-
fassung keine gezielte Untersuchung zur Nutzung aller potenziellen Leitlinien durchge-
fuhrt wurde, kann eine solche Funktion auch fir weitere lineare Gehdlzstrukturen nicht
ausgeschlossen werden. Vielmehr ist davon auszugehen, dass diese wenigstens zeit-
weise von Fledermausen zur Orientierung genutzt werden. Somit sind alle Geholzreihen
bzw. -streifen entlang der Gebietsauliengrenzen (im Westen, Stidosten und Nordosten)
sowie entlang des Obertorweges im Osten als potenzielle Leitlinien anzusehen. Fleder-
mause sind darauf angewiesen hin und wieder zu trinken. Die einzige Méglichkeit zur
Wasseraufnahme innerhalb des Gebietes wird das geplante Gewasser bieten. Daher
koénnte auch eine dortige Beleuchtung schneller zu einer Beeintrachtigung flihren, wobei
Alternativen aufRerhalb des Plangebietes vorhanden sind (z. B. Hafenbecken nérdlich,
Teich im Stadtpark stdwestlich des Gebietes).

Die Balzarenen der Zwergfledermaus im Westen und Osten des Gebietes werden weder
direkt durch Flacheninanspruchnahme noch indirekt durch Beleuchtung erheblich beein-
trachtigt (Verbotstatbestand gemal § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG diesbezliglich nicht
erflllt). Das Balzverhalten ist nicht an konkrete Strukturen gebunden, so dass die Balz
bei Bedarf auf angrenzende Flachen verlagert werden kann. Die aktuell zur Balz genutz-
ten Bereiche sind teilweise beleuchtet, so dass nicht mit einer Beeintrachtigung durch
eine kinftige Beleuchtung zu rechnen ist.

Da nicht mit einem Vorkommen einer seltenen Fledermausart zu rechnen ist, deren lo-
kale Population sich in einem Zustand befindet, der sich durch den Eingriff verschlech-
tern kénnte, ist eine erhebliche Stérung gemanR § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG ausge-
schlossen.

Um erhebliche beleuchtungsbedingte Beeintrachtigungen zu vermeiden, sind die in Ka-
pitel 10.1.2 beschriebenen Planungshinweise zu beachten.
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9.2 Konflikte fiir Vogel

Die Konfliktanalyse wird im Folgenden flr planungsrelevante und weitere regional ge-
fahrdete oder auf der Vorwarnliste fir NRW geflhrte Arten artspezifisch durchgefihrt.
Maogliche Konflikte und die daraus resultierende Eingriffserheblichkeit sind fur die in Ka-
pitel 6.2.3 aufgeflhrten Arten (nahezu) identisch. Die Konfliktanalyse erfolgt flir diese
Arten daher zusammenfassend.

9.2.1 Konflikte fiir planungsrelevante Brutvogelarten
Graureiher (Ardea cinerea)

Brutvorkommen des Graureihers sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Das nur spo-
radisch zur Nahrungssuche genutzte Plangebiet stellt kein essenzielles Nahrungshabitat
dar. Zu jedem Zeitpunkt der Umsetzung des Vorhabens stehen Teile des Gebietes zur
Nahrungssuche zur Verfigung. Zudem sind 6stlich des Untersuchungsgebietes geeig-
nete Flachen vorhanden (z. B. Umfeld Rheinaue), auf die bei Bedarf zur Nahrungssuche
ausgewichen werden kann. Auch nach Umsetzung des Vorhabens stehen ausreichend
grofRe Teilflachen des Gebietes zur Nahrungssuche zur Verfiigung. Die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (einschliellich Nahrungshabitat) bleibt
somit im raumlichen Zusammenhang erhalten.

Durch das Vorhaben kommt es auch ohne Umsetzung von Vermeidungs- oder Ersatz-
maflinahmen nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen des Graureihers nach § 44,
Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG (Téten oder Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsfor-
men), § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérungen) oder § 44, Abs. 1, Nr. 3
BNatSchG (erhebliche Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte).

Heringsmowe (Larus fuscus)

Brutvorkommen der Heringsmdéwe sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Das nur spo-
radisch zur Nahrungssuche genutzte Plangebiet stellt kein essenzielles Nahrungshabitat
dar. Zu jedem Zeitpunkt der Umsetzung des Vorhabens stehen Teile des Gebietes zur
Nahrungssuche zur Verfigung. Zudem sind 6stlich des Untersuchungsgebietes geeig-
nete Flachen vorhanden (z. B. Umfeld Rheinaue), auf die bei Bedarf zur Nahrungssuche
ausgewichen werden kann. Auch nach Umsetzung des Vorhabens stehen ausreichend
grolRe Teilflachen des Gebietes zur Nahrungssuche zur Verfiigung. Die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (einschliellich Nahrungshabitat) bleibt
somit im raumlichen Zusammenhang erhalten.

Durch das Vorhaben kommt es auch ohne Umsetzung von Vermeidungs- oder Ersatz-
malinahmen nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen der Heringsméwe nach § 44,
Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG (Téten oder Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsfor-
men), § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérungen) oder § 44, Abs. 1, Nr. 3
BNatSchG (erhebliche Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte).
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Lachmoéwe (Larus ridibundus)

Die Lachméwe ist von dem Vorhaben nicht betroffen. Der vorlibergehende Verlust von
Teilen des potenziellen Nahrungshabitats stellt keine Beeintrachtigung einer Fortpflan-
zungs- und Ruhestétte im Sinne des § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG dar.

Ein Auslésen von Verbotstatbestanden nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG (Téten oder
Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsformen), § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
(erhebliche Stérungen) und § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG (erhebliche Beeintrachtigung
einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte) durch das Vorhaben ist ausgeschlossen.

Mausebussard (Buteo buteo)

Der Brutplatz des Mausebussards ist nicht betroffen. Die Horste im Nordosten und Osten
des Gebietes, die (vermutlich) auf diese Art zuriickzufihren sind, wurden 2023 nicht ge-
nutzt. Sie stellen keine essenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatte dar, da im Falle einer
Nutzung dieser Horste durch den Mausebussard und einer Betroffenheit des Horstes
durch das Vorhaben auf den 2023 genutzten Horst ausgewichen werden konnte. Es ist
davon auszugehen, dass wahrend der Bauphase Teile des Plangebietes nicht zur Nah-
rungssuche zur Verfigung stehen. Der Aktionsraum des Mausebussards erstreckt sich
weit Uber den in Karte 2 dargestellten Raum. In der Umgebung sind in ausreichendem
Umfang geeignete Habitate vorhanden, auf die der Mausebussard bei Bedarf zur Jagd
ausweichen kann. Nach Abschluss der UmgestaltungsmalRnahmen steht das Plangebiet
dem Mausebussard wieder als Lebensraum zur Verfligung. Die 6kologische Funktion
der Fortpflanzungs- und Ruhestatte bleibt daher im rdumlichen Zusammenhang erhal-
ten. Sowohl in Bezug auf den Brutplatz als auch auf das Nahrungshabitat ist somit eine
erhebliche Beeintrachtigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte nach § 44, Abs. 1, Nr. 3
BNatSchG ausgeschlossen. Aufgrund der Haufigkeit der Art ist auch eine erhebliche
Stérung geman § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG, durch die sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte, ausgeschlossen.

Im Falle einer kiinftigen Ansiedlung im Plangebiet kénnte es jedoch wahrend der Bau-
feldraumung (insbesondere Geholzentnahme) und des Beginns der Bautatigkeiten zu
direkten Beeintrachtigungen von Individuen kommen (§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG: T6-
ten oder Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsformen), wenn sich zu diesem
Zeitpunkt ein Horst mit Eiern oder nicht fliggen Jungtieren im Eingriffsbereich oder in
unmittelbar angrenzenden Bereichen befindet und dieser zerstért bzw. aufgrund baube-
dingter Stérungen aufgegeben wird.

Um im Falle einer kinftigen Brutansiedlung im Gebiet individuelle Beeintrachtigungen
auszuschliefRen, ist die in Kapitel 10.2.1 beschriebene Vermeidungsmalinahme umzu-
setzen.

Mehlschwalbe (Delichon urbicum)

Die Mehlschwalbe ist von dem Vorhaben nicht betroffen. Brutvorkommen sind nicht be-
troffen. Da die Mehlschwalbe im freien Luftraum jagt, kommt es durch das Vorhaben zu
keinem Zeitpunkt der Umsetzung zu einer Beeintrachtigung der Nahrungssuche. Die
Jagd kann im Plangebiet auch wahrend und nach Umsetzung des Vorhabens uneinge-
schrankt erfolgen.

D:\Projekte\Neuss Laga26\Texte\LaGa26 Neuss AFB Text1 reduzi.docx; 24.11.2023 Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




LaGa 2026 im ehemaligen Rennbahnpark Neuss
- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Seite 55

Ein Auslésen von Verbotstatbestanden nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG (Téten oder
Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsformen), § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
(erhebliche Stérungen) und § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG (erhebliche Beeintrachtigung
einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte) durch das Vorhaben ist ausgeschlossen.

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Vom Rickbau und der Sanierung der Gebaude sind vier Brutplatze der Rauchschwalbe
betroffen. Es ist davon auszugehen, dass innerhalb des Plangebietes weder wahrend
der Bautatigkeiten noch nach Umsetzung des Vorhabens geeignete Bruthabitate vor-
handen sein werden. Auch fir die unmittelbare Umgebung des Plangebietes liegen keine
Informationen zu moglichen Ausweichhabitaten vor. Da somit nicht gewahrleistet ist,
dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt, stellt der Verlust der Brutplatze eine erhebliche Beeintrach-
tigung nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG dar. Da die Rauchschwalbe im freien Luftraum
jagt, kommt es durch das Vorhaben zu keinem Zeitpunkt der Umsetzung zu einer Beein-
trachtigung der Nahrungssuche. Die Jagd kann im Plangebiet auch wahrend und nach
Umsetzung des Vorhabens uneingeschrankt erfolgen. In diesem Zusammenhang
kommt es somit nicht zu einer erheblichen Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und
Ruhestétte nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG.

Sollten sich wahrend des Gebauderiickbaus bzw. der Sanierung Nester mit Eiern oder
nicht fliggen Jungtieren im Eingriffsbereich befinden und diese zerstért bzw. aufgrund
baubedingter Stérungen aufgegeben werden, kann es zu direkten Beeintrachtigungen
von Individuen kommen (§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren
oder deren Entwicklungsformen). In diesem Zusammenhang ist eine erhebliche Stérung
nach § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG, durch die sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern kénnte, bei einem Bestand von 1.000 — 5.000 Brutpaaren im
Kreisgebiet (vgl. KAISER 2022) ausgeschlossen.

Um individuelle Beeintrachtigungen auszuschlieRRen, ist die in Kapitel 10.2.1 beschrie-
bene Vermeidungsmaflnahme umzusetzen.

Zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
ist die in Kapitel 10.2.2 beschriebe Mallnahme umzusetzen.

Rotmilan (Milvus milvus)
Der Rotmilan ist von dem Vorhaben nicht betroffen.

Ein Auslésen von Verbotstatbestanden nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG (Téten oder
Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsformen), § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
(erhebliche Stérungen) und § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG (erhebliche Beeintrachtigung
einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte) durch das Vorhaben ist ausgeschlossen.
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Schwarzmilan (Milvus migrans)
Der Schwarzmilan ist von dem Vorhaben nicht betroffen.

Ein Auslésen von Verbotstatbestanden nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG (Téten oder
Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsformen), § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
(erhebliche Stérungen) und § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG (erhebliche Beeintrachtigung
einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte) durch das Vorhaben ist ausgeschlossen.

Star (Sturnus vulgaris)

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass der Brutplatz des Stars durch Geholzent-
nahme betroffen ist. Aufgrund des Baumhohlenreichtums des Gebietes (vgl. Kapitel 6.5)
stehen im Falle eines Brutplatzverlustes zu jedem Zeitpunkt der Umsetzung des Vorha-
bens innerhalb des Plangebietes in ausreichendem Umfang geeignete Habitate, auf die
bei Bedarf ausgewichen werden kann, zur Verfigung (Erhalt von H6hlenbdumen in aus-
reichendem Umfang, hierzu ist die einleitende Anmerkung in Kapitel 9 zu beachten). Da-
her bliebe die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch ohne
Umsetzung von Ersatzmallnahmen im raumlichen Zusammenhang erhalten. Eine er-
hebliche Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte gemaR § 44, Abs. 1,
Nr. 3 BNatSchG ist daher ausgeschlossen. Der zwischenzeitliche Verlust von Teilen des
potenziellen Nahrungshabitats stellt keine erhebliche Beeintrachtigung dar, da innerhalb
des Plangebietes sowohl wahrend als auch nach Umsetzung des Vorhabens in ausrei-
chendem Umfang Flachen zur Verfigung stehen, die als Nahrungshabitate geeignet
sind und auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann. Zudem kénnte die Nahrungssu-
che auf Flachen 6stlich des Plangebietes verlagert werden. Auch bezuglich mdglicher
Eingriffe in das (potenzielle) Nahrungshabitat sind erhebliche Beeintrachtigungen nach
§ 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen.

Aufgrund der Bestandszahlen des Stares nach KAISER (2022) ist auch eine erhebliche
Stérung nach § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen, durch die sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population verschlechtert. Bei der Gehdlzentnahme, aber auch
dem Rlckbau oder der Sanierung von Gebauden (Brutansiedlung auch an Gebauden
mdoglich) kann es allerdings zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen kommen
(§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren oder deren Entwick-
lungsformen), wenn sich zu diesem Zeitpunkt Nester mit Eiern oder nicht fliggen Jung-
tieren im Eingriffsbereich oder in unmittelbar angrenzenden Bereichen befinden und
diese zerstort bzw. aufgrund baubedingter Stérungen aufgegeben werden.

Um individuelle Beeintrachtigungen auszuschlieRRen, ist die in Kapitel 10.2.1 beschrie-
bene Vermeidungsmaflnahme umzusetzen.

Sturmmowe (Larus canus)

Brutvorkommen der Sturmmodwe sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Das nur spo-
radisch zur Nahrungssuche genutzte Plangebiet stellt kein essenzielles Nahrungshabitat
dar. Zu jedem Zeitpunkt der Umsetzung des Vorhabens stehen Teile des Gebietes zur
Nahrungssuche zur Verfigung. Zudem sind 6stlich des Untersuchungsgebietes geeig-
nete Flachen vorhanden (z. B. Umfeld Rheinaue), auf die bei Bedarf zur Nahrungssuche
ausgewichen werden kann. Auch nach Umsetzung des Vorhabens stehen ausreichend
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grolie Teilflachen des Gebietes zur Nahrungssuche zur Verfigung. Die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (einschliellich Nahrungshabitat) bleibt
somit im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

Durch das Vorhaben kommt es auch ohne Umsetzung von Vermeidungs- oder Ersatz-
maflnahmen nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen der Sturmmoéwe nach § 44,
Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG (Téten oder Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsfor-
men), § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérungen) oder § 44, Abs. 1, Nr. 3
BNatSchG (erhebliche Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte).

Teichhuhn (Gallinula chloropus)

Vom Rickbau bzw. der Umgestaltung der Teiche ist der gesamte Lebensraum des
Teichhuhns betroffen. Ausweichhabitate stehen innerhalb des Plangebietes nicht zur
Verfigung. Aulierhalb des Plangebietes sind jedoch in ausreichendem Umfang geeig-
nete Habitate vorhanden, auf die bei Bedarf zur Brut ausgewichen werden kann (Ge-
wasser in der Rheinaue oder an Parkteichen). Nach Umsetzung des Vorhabens steht
dem Teichhuhn das geplante Gewasser als potenzieller (Brut)Lebensraum zur Verfi-
gung. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bliebe auch bei
einem vorubergehenden Verlust des Lebensraumes innerhalb des Plangebietes und
ohne Umsetzung von Ersatzmafinahmen im rdumlichen Zusammenhang erhalten. Eine
erhebliche Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte geman § 44, Abs. 1,
Nr. 3 BNatSchG ist daher ausgeschlossen.

Aufgrund der Bestandszahlen nach GRUNEBERG et al. (2013) ist auch eine erhebliche
Stérung nach § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen, durch die sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population verschlechtert. Bei dem Gewasserriickbau bzw. der
Gewasserumgestaltung kann es allerdings zu direkten Beeintrachtigungen von Indivi-
duen kommen (§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG: Toéten oder Verletzen von Tieren oder
deren Entwicklungsformen), wenn sich zu diesem Zeitpunkt Nester mit Eiern oder nicht
lauffahigen Jungtieren im Eingriffsbereich oder in unmittelbar angrenzenden Bereichen
befinden und diese zerstort bzw. aufgrund baubedingter Stérungen aufgegeben werden.

Um individuelle Beeintrachtigungen auszuschlieRRen, ist die in Kapitel 10.2.1 beschrie-
bene VermeidungsmaflRnahme umzusetzen.

Die Umsetzung von MafRnahmen zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist fir das Teichhuhn nicht erforderlich (s. 0.). Durch
die fur den Schutz des Teichrohrsdngers umzusetzende MalRnahme (vgl. Kapitel 10.2.3)
wird gewabhrleistet, dass auch dem Teichhuhn zu jedem Zeitpunkt der Umsetzung des
Vorhabens ein geeignetes Bruthabitat im Plangebiet zur Verfligung steht.

Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus)

Es kann nicht ausgeschlossen, dass es durch den Rickbau des stdlichen Teiches und
durch die Umgestaltung (Erweiterung) des nérdlichen Teiches zum Verlust beider Teich-
rohrsénger-Reviere (einschlieBlich Brutplatz) kommt. Sollten die Bruthabitate des Teich-
rohrsangers (Schilfbestande an den Gewassern) vortibergehend nicht als Bruthabitat zur
Verfuigung stehen, wirde der Verlust eine erhebliche Beeintrachtigung gemaR § 44,
Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG (erhebliche Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhe-
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statte) darstellen, da unklar ist, ob in der (weiteren) Umgebung in ausreichendem Um-
fang geeignete Ausweichhabitate zur Verfigung stehen. Daher ware nicht gewahrleistet,
dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt.

Aufgrund der Bestandszahlen nach KAISER (2022) ist nicht mit einer erheblichen Sto6-
rung nach § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG zu rechnen, durch die sich der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population verschlechtert. Sollten sich zum Zeitpunkt des Eingriffs in
die Gewasser bzw. Rohrichtbestande Nester mit Eiern oder nicht fliggen Jungtieren im
Eingriffsbereich oder in unmittelbar angrenzenden Bereichen befinden, kann es zu di-
rekten Beeintrachtigungen von Individuen kommen (§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG: To-
ten oder Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsformen).

Um individuelle Beeintrachtigungen auszuschlieRRen, ist die in Kapitel 10.2.1 beschrie-
bene Vermeidungsmaflnahme umzusetzen.

Zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
sind die MaRnahmen umzusetzen, die in Kapitel 10.2.3 beschrieben sind.

Turmfalke (Falco tinnunculus)

Der Brutplatz des Turmfalken ist nicht betroffen. Durch Eingriffe in Gehdlzbestande und
Gebaude kann es zum Verlust potenzieller Brutplatze kommen. Die vorhandenen Horste
stellen jedoch keine essenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatte dar, da im Falle einer
Nutzung dieser Horste durch den Turmfalken und einer Betroffenheit durch das Vorha-
ben auf den 2023 genutzten Brutplatz ausgewichen werden kdnnte. Es ist davon auszu-
gehen, dass wahrend der Bauphase Teile des Plangebietes nicht zur Nahrungssuche
zur Verfugung stehen. Der Aktionsraum des Turmfalken erstreckt sich weit Gber den in
Karte 2 dargestellten Raum. In der Umgebung sind in ausreichendem Umfang geeignete
Habitate vorhanden, auf die bei Bedarf zur Jagd ausgewichen werden kann. Nach Ab-
schluss der UmgestaltungsmaRnahmen steht das Plangebiet wieder teilweise als Le-
bensraum zur Verfiigung. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte
bleibt daher im raumlichen Zusammenhang erhalten. Sowohl in Bezug auf den Brutplatz
als auch auf das Nahrungshabitat ist somit eine erhebliche Beeintrachtigung der Fort-
pflanzungs- und Ruhestatte nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen. Auf-
grund der Haufigkeit der Art ist auch eine erhebliche Stérung gemaf § 44, Abs. 1, Nr. 2
BNatSchG, durch die sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern
kdénnte, ausgeschlossen.

Im Falle einer kiinftigen Ansiedlung im Plangebiet kénnte es jedoch wahrend der Bau-
feldraumung (insbesondere Gehdlzentnahme, ggf. auch durch Rickbau/Sanierung von
Gebauden) und des Beginns der Bautatigkeiten zu direkten Beeintrachtigungen von In-
dividuen kommen (§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren oder
deren Entwicklungsformen), wenn sich zu diesem Zeitpunkt ein Horst mit Eiern oder
nicht fliggen Jungtieren im Eingriffsbereich oder in unmittelbar angrenzenden Bereichen
befindet und dieser zerstort bzw. aufgrund baubedingter Stérungen aufgegeben wird.

Um im Falle einer kiinftigen Brutansiedlung im Gebiet individuelle Beeintrachtigungen
auszuschlief3en, ist die in Kapitel 10.2.1 beschriebene Vermeidungsmaflinahme umzu-
setzen.
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Waldkauz (Strix aluco)

Das Revierzentrum (einschlief3lich Brutplatz) des Waldkauzes befindet sich ostlich des
Plangebietes und ist von dem Vorhaben nicht betroffen. Ein Verlust einzelner potenziell
vom Waldkauz als Brutstatte nutzbarer Baumhdhlen ist nicht ausgeschlossen. Diese
stellen jedoch keine essenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten dar, da im Falle einer
Nutzung solcher Héhlen durch den Waldkauz und einer Betroffenheit durch das Vorha-
ben auf den 2023 genutzten Brutplatz ausgewichen werden kénnte. Es ist davon auszu-
gehen, dass wahrend der Bauphase Teile des Plangebietes nicht zur Nahrungssuche
zur Verfugung stehen. Der Aktionsraum des Waldkauzes erstreckt sich weit tGber den in
Karte 2 dargestellten Raum und Uberwiegend Uber Radume 06stlich des Plangebietes. In
der Umgebung sind in ausreichendem Umfang geeignete Habitate vorhanden, auf die
bei Bedarf zur Jagd ausgewichen werden kann. Nach Abschluss der Umgestaltungs-
malnahmen steht das Plangebiet wieder als Lebensraum zur Verfiigung. Die 6kologi-
sche Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte bleibt daher im rdumlichen Zusam-
menhang erhalten. Sowohl in Bezug auf den Brutplatz als auch auf das Nahrungshabitat
ist somit eine erhebliche Beeintrachtigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte nach
§ 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen. Aufgrund der Haufigkeit der Art ist auch
eine erhebliche Stérung geman § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG, durch die sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population verschlechtern kénnte, ausgeschlossen.

Im Falle einer kiinftigen Ansiedlung im Plangebiet kénnte es jedoch wahrend der Bau-
feldraumung (insbesondere Gehodlzentnahme) und des Beginns der Bautatigkeiten zu
direkten Beeintrachtigungen von Individuen kommen (§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG: T6-
ten oder Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsformen), wenn sich zu diesem
Zeitpunkt eine Bruthéhle mit Eiern oder nicht fliggen Jungtieren im Eingriffsbereich oder
in unmittelbar angrenzenden Bereichen befindet und diese zerstért bzw. aufgrund bau-
bedingter Stérungen aufgegeben wird.

Um im Falle einer kiinftigen Brutansiedlung im Gebiet individuelle Beeintrachtigungen
auszuschlieRen, ist die in Kapitel 10.2.1 beschriebene Vermeidungsmalinahme umzu-
setzen.

Wanderfalke (Falco peregrinus)

Der Brutplatz des Wanderfalken ist nicht betroffen. Da die Jagd tberwiegend im freien
Luftraum erfolgt, stellen die geplanten Gestaltungsmaflinahmen keine nennenswerte Be-
eintrachtigung der Nahrungssuch dar. Zudem erstreckt sich der Aktionsraum des Wan-
derfalken weit Giber das Plangebiet hinaus und in der Umgebung sind in ausreichendem
Umfang geeignete Habitate vorhanden, auf die bei Bedarf zur Jagd ausgewichen werden
kann. Nach Abschluss der Umgestaltungsmaflinahmen steht das Plangebiet wieder un-
eingeschrankt als Lebensraum zur Verfigung. Die 6kologische Funktion der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatte bleibt somit im rdumlichen Zusammenhang erhalten. Sowohl in
Bezug auf den Brutplatz als auch auf das Nahrungshabitat ist somit eine erhebliche Be-
eintrachtigung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG
ausgeschlossen.

Da der Brutplatz nicht betroffen ist sind eine erhebliche Stérung geman § 44, Abs. 1,
Nr. 2 BNatSchG, durch die sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-
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schlechtern kénnte, sowie erhebliche direkte Beeintrachtigungen nach § 44, Abs. 1,
Nr. 1 BNatSchG (Téten oder Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsformen) aus-
geschlossen.

Die Umsetzung von MalRnahmen zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen des
Wanderfalken ist nicht erforderlich.

9.2.2 Konflikte fiir weitere regional gefahrdete Arten, Arten der Vorwarnliste
Stockente (Anas platyrhynchos)

Der aktuelle Brutplatz der im Untersuchungsjahr ausschlieRlich als Nahrungsgast fest-
gestellten Stockente befindet sich au3erhalb des Plangebietes und ist vom Vorhaben
nicht betroffen. Es gehen potenzielle Bruthabitate verloren. Diese stellen jedoch keine
essenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten dar, da im Falle einer kinftigen Brutan-
siedlung und einer Betroffenheit eines Brutplatzes durch das Vorhaben auf den 2023
genutzten Brutplatz ausgewichen werden kdnnte. Es ist davon auszugehen, dass wah-
rend der Bauphase Teile des Plangebietes nicht zur Nahrungssuche zur Verfligung ste-
hen. In der Umgebung sind in ausreichendem Umfang geeignete Habitate vorhanden,
auf die bei Bedarf zur Nahrungssuche ausgewichen werden kann. Nach Abschluss der
Umgestaltungsmallnahmen steht das Plangebiet wieder als Lebensraum zur Verfliigung.
Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte bleibt im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten. Sowohl in Bezug auf den Brutplatz als auch auf das Nahrungs-
habitat ist somit eine erhebliche Beeintrachtigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte
nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen. Aufgrund der Haufigkeit der Art
nach GRUNEBERG et al. (2013) ist auch eine erhebliche Stérung gemaR § 44, Abs. 1,
Nr. 2 BNatSchG, durch die sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-
schlechtern kdnnte, ausgeschlossen.

Im Falle einer kiinftigen Ansiedlung im Plangebiet kénnte es jedoch wahrend der Bau-
feldraumung und des Beginns der Bautéatigkeiten zu direkten Beeintrachtigungen von
Individuen kommen (§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren
oder deren Entwicklungsformen), wenn sich zu diesem Zeitpunkt ein Nest mit Eiern oder
nicht lauffahigen Jungtieren im Eingriffsbereich oder in unmittelbar angrenzenden Berei-
chen befindet und dieses zerstort bzw. aufgrund baubedingter Stérungen aufgegeben
wird.

Um im Falle einer kiinftigen Brutansiedlung im Gebiet individuelle Beeintrachtigungen
auszuschlie3en, ist die in Kapitel 10.2.1 beschriebene Vermeidungsmalinahme umzu-
setzen.

Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris)

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass das Revier (einschlieBlich Brutplatz und
Nahrungslebensraum) des Sumpfrohrsangers im Osten des Gebietes verloren geht. Im
Falle eines Revierverlustes stehen zu jedem Zeitpunkt der Umsetzung des Vorhabens
innerhalb des Plangebietes in ausreichendem Umfang geeignete Habitate, auf die bei
Bedarf ausgewichen werden kann, zur Verfligung. Zudem sind solche Ausweichhabitate
auch aufderhalb des Plangebietes (z. B. dstlich des Gebietes) vorhanden. Daher bleibe
die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch ohne Umsetzung
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von ErsatzmalRnahmen im rdumlichen Zusammenhang erhalten. Eine erhebliche Beein-
trachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestéatte gemal § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG
ist daher ausgeschlossen. Aufgrund der Bestandszahlen nach GRUNEBERG et al.
(2013) ist auch eine erhebliche Stérung nach § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG ausgeschlos-
sen, durch die sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert. Bei der
Baufeldraumung (insbesondere Entfernung der Vegetation) bzw. dem Beginn der Bau-
tatigkeiten kann es allerdings zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen kommen
(§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren oder deren Entwick-
lungsformen), wenn sich zu diesem Zeitpunkt Nester mit Eiern oder nicht fliggen Jung-
tieren im Eingriffsbereich oder in unmittelbar angrenzenden Bereichen befinden und
diese zerstort bzw. aufgrund baubedingter Stérungen aufgegeben werden.

Um individuelle Beeintrachtigungen auszuschlieRRen, ist die in Kapitel 10.2.1 beschrie-
bene Vermeidungsmaflnahme umzusetzen.

Tiirkentaube (Streptopelia decaocto)

Brutvorkommen der Tirkentaube sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Das nur spo-
radisch zur Nahrungssuche genutzte Plangebiet stellt kein essenzielles Nahrungshabitat
dar. Zu jedem Zeitpunkt der Umsetzung des Vorhabens stehen Teile des Gebietes zur
Nahrungssuche zur Verfuigung. Zudem sind auf3erhalb des Plangebietes geeignete Fla-
chen vorhanden, auf die bei Bedarf zur Nahrungssuche ausgewichen werden kann.
Auch nach Umsetzung des Vorhabens stehen ausreichend grofRe Teilflachen des Ge-
bietes zur Verfugung, die die Art zur Nahrungssuche nutzen kann. Die 6kologische Funk-
tion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (einschliel3lich Nahrungshabitat) bleibt somit
im raumlichen Zusammenhang erhalten.

Durch das Vorhaben kommt es auch ohne Umsetzung von Vermeidungs- oder Ersatz-
mallnahmen nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen nach §44, Abs.1, Nr.1
BNatSchG (Toten oder Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsformen), § 44,
Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérungen) oder § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG (er-
hebliche Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte).

9.2.3 Konflikte fiir weitere fiir das Plangebiet wertbestimmende Arten
Griinspecht (Picus viridis) und Hohltaube (Columba oenas)

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass die Brutplatze des Griinspechts und der
Hohltaube durch die Enthahme von Gehdlzen verloren gehen. Aufgrund des Baumhoh-
lenreichtums des Gebietes (vgl. Kapitel 6.5) stehen im Falle eines Brutplatzverlustes zu
jedem Zeitpunkt der Umsetzung des Vorhabens innerhalb des Plangebietes in ausrei-
chendem Umfang geeignete Habitate, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann, zur
Verfugung (Erhalt von Hohlenbaumen in ausreichendem Umfang; hierzu ist die einlei-
tende Anmerkung in Kapitel 9 zu beachten). Daher bleibe die dkologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch ohne Umsetzung von ErsatzmaflRnahmen im
raumlichen Zusammenhang erhalten. Eine erhebliche Beeintrachtigung einer Fortpflan-
zungs- und Ruhestatte gemal § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG ist daher ausgeschlossen.
Der zwischenzeitliche Verlust von Teilen des potenziellen Nahrungshabitats stellt keine
erhebliche Beeintrachtigung dar, da innerhalb des Plangebietes sowohl wahrend als
auch nach Umsetzung des Vorhabens in ausreichendem Umfang Flachen zur Verfligung

D:\Projekte\Neuss Laga26\Texte\LaGa26 Neuss AFB Text1 reduzi.docx; 24.11.2023 Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




LaGa 2026 im ehemaligen Rennbahnpark Neuss
- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Seite 62

stehen, die als Nahrungshabitate geeignet sind und auf die bei Bedarf ausgewichen wer-
den kann. Zudem kénnte die Nahrungssuche auf Flachen dstlich des Plangebietes ver-
lagert werden. Auch bezlglich méglicher Eingriffe in das (potenzielle) Nahrungshabitat
sind erhebliche Beeintrachtigungen nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen.
Aufgrund der Bestandszahlen beider Arten nach GRUNEBERG et al. (2013) ist auch
eine erhebliche Stérung nach § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen, durch die
sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert. Bei der Gehdlzent-
nahme kann es allerdings zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen kommen (§ 44,
Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsfor-
men), wenn sich zu diesem Zeitpunkt Nester mit Eiern oder nicht fliggen Jungtieren im
Eingriffsbereich oder in unmittelbar angrenzenden Bereichen befinden und diese zerstort
bzw. aufgrund baubedingter Stérungen aufgegeben werden.

Um individuelle Beeintrachtigungen auszuschlie3en, ist die in Kapitel 10.2.1 beschrie-
bene VermeidungsmalRnahme umzusetzen.

9.2.4 Konflikte fiir weitere europdische Vogelarten

Alle weiteren im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen, nicht planungsrelevanten Vo-
gelarten sind weit verbreitet, allgemein haufig und ungefahrdet. lhre Populationen befin-
den sich sowohl auf lokaler als auch auf biogeografischer Ebene in einem glinstigen
Erhaltungszustand, so dass Beeintrachtigungen auf Populationsebene und damit erheb-
liche Stérungen (Verbotstatbestand gemaR § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG) auszuschlie-
Ren sind. Habitate, auf die diese Arten bei Bedarf ausweichen konnen, stehen in der
Umgebung in ausreichendem Umfang zur Verfligung. Somit ist gewahrleistet, dass die
Okologische Funktion der Teillebensraume im raumlichen Zusammenhang erhalten
bleibt und dass es nicht zu einer erheblichen Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten kommt (Verbotstatbestand gemaR § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG).

Im Rahmen der Baufeldrdumung (einschlieR3lich Entfernung von Vegetation, Gebaude-
rickbau und -sanierung) und des Beginns der Bautatigkeiten kann es im Rahmen der
Flacheninanspruchnahme unmittelbar durch die Beseitigung von Brutstatten oder mittel-
bar durch die Aufgabe von Bruten infolge baubedingter Stérungen zu individuellen Ver-
lusten kommen (Verbotstatbestand gemaR § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG), falls sich zu
diesem Zeitpunkt Nester mit Eiern oder nicht fliggen/nicht lauffahigen Jungtieren im Ein-
griffsbereich oder in unmittelbar angrenzenden Bereichen befinden. Individuelle Verluste
wahrend der Baustellenphase kdnnen durch eine Bauzeitenbeschrankung bzw. ékologi-
sche Baubegleitung (Kapitel 10.2.1) vermieden werden.

9.3 Konflikte fiir weitere planungsrelevante Arten aus weiteren Artengruppen

Planungsrelevante Arten aus weiteren Artengruppen wurden nicht festgestellt. Konflikte
diesbezuglich sind daher ausgeschlossen.
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9.4 Konflikte fiir Amphibien durch weitere Eingriffe

Durch den Rickbau der bestehenden Gewasser und der Neugestaltung eines Gewas-
sers, welches das nordliche der vorhandenen umfasst, kann der Lebensraum des Teich-
frosches vorliibergehend verlorengehen.

Um Beeintrachtigungen des Teichfrosches weitestgehend zu vermeiden, sind die in Ka-
pitel 11.1.2 und 11.1.1 beschriebenen Mallhahmen umzusetzen.

10 Planungshinweise zur Vermeidung erheblicher Be-
eintrachtigungen planungsrelevanter Arten

Fir den Umfang der im Folgenden beschriebenen MalRnahmen wird vorausgesetzt, dass
die einleitende Anmerkung in Kapitel 9 zum weitgehenden Erhalt strukturreicher Gehdlz-
bestéande beachtet wird, da es andernfalls zu erheblichen Beeintrachtigungen von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten verschiedener Arten kommen kénnte, die die Umsetzung
weiterer vorgezogener Ausgleichsmaflinahmen erfordern wirden.

10.1 MaBnahmen zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Fleder-
mausen

10.1.1 Vermeidung individueller Verluste von Fledermausen

Um direkte Beeintrachtigungen von Fledermausen durch den Verlust potenzieller Baum-
héhlen- und Gebaudequartiere auszuschlieRen, sind bei der Gehdlzenthahme bzw. beim
Rickbau und der Sanierung von Gebauden — insbesondere der Gebaudeaulienhiillen -
folgende Hinweise zu beachten. Auch wenn keine konkreten Hinweise auf einen Besatz
vorliegen, wird bei den beschriebenen Malinahmen berlcksichtigt, dass Baumhdhlen
und Verstecke an Gebauden prinzipiell ganzjahrig von Fledermausen genutzt werden
kénnen.

Generell ist folgendes zu beachten:

o Die Mitarbeiter der mit den Arbeiten beauftragten Firmen sind auf die Problematik
hinzuweisen und darauf einzuweisen, wie aufgefundene Fledermause zu sichern
sind.

o Bereits im Vorfeld ist zu klaren, wo gefundene Fledermause im Bedarfsfall Giberwintert
und gepflegt werden kénnen.

Die fachgerechte Versorgung méglicherweise aufgefundener Fledermause ist sicherzu-
stellen; hierzu muss eine im Fledermausschutz kundige Person wahrend der Gehdlzent-
nahme bzw. Abriss- und Sanierungsarbeiten kurzfristig erreichbar bzw. vor Ort sein.
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10.1.1.1 Vermeidung individueller Verluste von Fledermausen bei Verlust potenzieller
Baumhohlenquartiere

Bei der grof3en Anzahl der Hohlenbdume im Gebiet lasst sich voraussichtlich nicht ver-
meiden, dass Hohlenbdume und damit potenzielle Fledermausquartiere verloren gehen.
Grundsatzlich sollte der Verlust an Hohlenbdumen minimiert werden und es sollte im
Einzelfall gepruft werden, ob eine Entnahme tatsachlich erforderlich ist (vgl. hierzu die
einleitende Anmerkung in Kapitel 9).

Um Eingriffe in Gehdlzbestande unter Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von
Fledermausen durchflhren zu kénnen, ist unter Bertcksichtigung der allgemeinen Hin-
weise (vgl. Kapitel 10.1.1) Folgendes zu beachten:

Baumhdohlen miussen zunachst durch eine im Fledermausschutz kundige Person auf Be-
satz kontrolliert werden (mit Endoskop, ggf. Ausflugkontrolle). Wenn zweifelsfrei festge-
stellt wird, dass die Baumhohlen unbesiedelt sind, sollten die Hohlenbaume unmittelbar
im Anschluss an die Kontrolle geféllt werden oder die HOhle ist zu verschlie3en, um eine
Belegung vor einem (spateren) Eingriff zu verhindern. Der beste Zeitpunkt fur diese Mal3-
nahme (Kontrolle) liegt in der Regel im Herbst (etwa Anfang September bis Mitte, tem-
peraturabhangig auch bis Ende November). In dieser Zeit nutzen die Tiere ihre Quartiere
nicht mehr als Wochenstube, befinden sich noch nicht im Winterschlaf und sind ausrei-
chend mobil, um bei Beunruhigung auf andere Quartiere in der Umgebung ausweichen
zu kénnen.

Bei einzelnen der erfassten Hohlenbdumen handelt es sich um solche, an denen Fleder-
mauskasten angebracht sind. Diese sind vor der Fallung abzunehmen und an Baumen
in der unmittelbaren Umgebung, die erhalten bleiben, anzubringen. Der genaue Hang-
platz ist in Abstimmung mit einer fachkundigen Person abzustimmen. Auch fir das Um-
hangen ist der Zeitraum etwa Anfang September bis Mitte, temperaturabhangig auch bis
Ende November aus den oben aufgefihrten Griinden ideal. Auch die Kasten sind vor
dem Umhangen auf Besatz zu prifen. Im Rahmen der 2023 durchgefiihrten Kontrolle
dieser Kasten ergab sich kein Hinweis auf einen aktuellen oder friheren Besatz. Daher
ist die Wahrscheinlichkeit sehr gering, dass diese Kasten in naher Zukunft von Fleder-
mausen genutzt werden, so dass ein Umhangen vor diesem Hintergrund auch zu einem
anderen Zeitpunkt erfolgen kann.

Es sind weitere zeitliche Einschrankungen zum Schutz von Végeln zu beachten (vgl.
Kapitel 10.2.1).

10.1.1.2 Vermeidung individueller Verluste von Fledermausen bei Verlust potenzieller
Gebéaudequartiere

Es sind die in Kapitel 10.1.1 aufgefihrten allgemeinen Hinweise zu beachten.

Grundsatzlich ist der Herbst (etwa Anfang September bis Mitte, temperaturabhangig
auch bis Ende November) der glinstigste Abbruch- und Sanierungszeitraum fir Ge-
baude (insbesondere Gebaudeaulenhiille), an denen sich Fledermause aufhalten kénn-
ten. Eine mdgliche Gefahrdung der Tiere ist dann deutlich geringer, da mégliche Wo-
chenstuben bereits aufgelést wurden, die Tiere sich aber auch noch nicht im Winter-
schlaf befinden und auf andere Quartiere in der Umgebung ausweichen kénnen. Zudem
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ist das Brutgeschaft der Vdgel abgeschlossen. Als Abbruch- und Sanierungszeitraum
bietet sich auch der April an, da die Winterquartiere dann verlassen werden und noch
keine Wochenstubengesellschaften vorhanden sind. Vor Beginn der (insbesondere die
Gebaudeaulenhille betreffenden) Riickbau- oder Sanierungsarbeiten ist eine Kontrolle
auf Fledermausbesatz durchzufiihren. Fledermause wechseln haufig ihre Quartiere. Um
Aussagen zu einem Besatz zum Zeitpunkt des Rickbaus bzw. der Sanierung treffen zu
koénnen, ist am Tag des Beginns der Arbeiten eine morgendliche Kontrolle auf am Ge-
baude schwarmende bzw. in das Gebaude einfliegende Tiere durchzuflhren. In diesem
Rahmen kann auch ermittelt werden, wo sich ggf. zu dem Zeitpunkt Tiere am Gebaude
aufhalten, um die entsprechenden Gebaudeteile bei Bedarf handisch abzutragen.

Sollten Rickbau- oder Sanierungsarbeiten an Gebaudeteilen mit Quartierpotenzial (ins-
besondere Gebaudeaulenhiille) zwischenzeitlich ruhen, ist vor Wiederaufnahme der Ar-
beiten eine erneute Schwarmkontrolle durchzufihren.

Der Rickbau und die Sanierung kann auch wahrend der Wochenstubenphase (Mai bis
August) oder wahrend der Uberwinterungsphase (Dezember bis Marz) erfolgen, wenn
zuvor im Rahmen der vorlaufenden Kontrolle zweifelsfrei nachgewiesen werden kann,
dass sich keine Wochenstube bzw. keine tUberwinternden Tiere am Gebaude befinden.
Es sei an dieser Stelle darauf hingewiesen, dass wahrend der Uberwinterungsphase ein
Besatz haufig nicht auf Grundlage einer einzigen Kontrolle zweifelsfrei ausgeschlossen
werden kann, so dass bei Bedarf Kontrollen zu wiederholen sind.

Sollten sich im Rahmen der Kontrollen wider Erwarten Hinweise auf eine Nutzung von
Gebauden als essenzielles Quartier (durch héhere Individuenzahlen, insbesondere Wo-
chenstuben- oder Winterquartier) ergeben, ist ggf. ein Ausgleich fir den Quartierverlust
zu schaffen (Anbieten von Ersatzquartieren durch Aufhangen oder Einbau von Fleder-
mausflachkasten an Gebauden als CEF-MalRnahme). Ob und in welchem Umfang dies
zu erfolgen hat, ware anhand der festgestellten Fledermausart und Individuenzahl zu
ermitteln. Sollte dieser Fall eintreten und es wurden zu dem Zeitpunkt bereits im Rahmen
der 6kologischen Aufwertung (vgl. Kapitel 12.2.1) Fledermauskasten angebracht, kann
gepruft werden, ob diese bereits als Ersatzmal3nahme ausreichend sind und kein weite-
rer Ersatz erforderlich ist.

Es ist der Erhalt bzw. die Sanierung des Wohnhauses Nr. 3 (vgl. Abbildung 2) vorgese-
hen. Sollte dieses Gebaude wider Erwarten doch riickgebaut werden, sind dabei tber
die zuvor beschriebene Malinahme hinaus folgendes zu beachten. Sollten die Arbeiten
innerhalb der Uberwinterungsphase von Fledermausen, also im Zeitraum von November
bis Februar, durchgefuhrt werden, sind die Keller zuvor auf Uberwinternde Fledermause
zu kontrollieren.

Erfolgt der Riickbau bzw. die Sanierung innerhalb der Brutzeit sind Mallhahmen zum
Schutz europaischer Vogelarten zu beachten (vgl. Kapitel 10.2.1).
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10.1.2 Minimierung von Lichtemission

Grundsatzlich ware es aus 6kologischer Sicht und zum Schutz von Fledermausen wiin-
schenswert, vollstandig auf Lichtemissionen zu verzichten.

Um im Falle einer Beleuchtung Beeintrachtigungen potenzieller Quartiere, von Leitlinien
und potenzieller Jagdhabitate durch kinstliches Licht zu vermeiden bzw. zu minimieren,
sind folgende Vorgaben flir eine mdgliche Beleuchtung zu beachten. Ein endgiiltiges
Beleuchtungskonzept fir das Plangebiet liegt noch nicht vor. Daher werden hier zu-
nachst allgemeine Hinweise flr einen moglichen Umgang mit Lichtemissionen unter Be-
ricksichtigung der etwaigen Beeinflussung von Fledermausen gegeben (vgl. SCHROER
et al. 2019; ROSSLER et al. 2022). Folgende Aspekte sind dabei wichtig:

o FUr jegliche Beleuchtungsanlagen sollte ein Anforderungsprofil erstellt werden, aus
dem sich der Bedarf und die situationsbedingte Beleuchtungsstarke ergeben.

e Fuirden Schutz von besonders schiitzenswerten Nachtlandschaften, wie zum Beispiel
Waldern, werden flr beleuchtete oder selbstleuchtende Flachen maximale Leucht-
dichten von 1 - 2 cd/m? empfohlen, in urbanen Bereichen sollten die maximale Leucht-
dichte von 50 - 100 cd/m? fir kleinere Flachen unter 10 m? und 2 - 5 cd/m? fiir gréRere
Flachen eingehalten werden.

e Fur zwingend notwendige Beleuchtung im Auf3enbereich sind Lichtanlagen mit voll
abgeschirmten Leuchten zu verwenden ("Full-Cut-Off-Leuchten"), um ein Abstrahlen
in die Umgebung zu verhindern. Die Abstrahlung von direktem nachtlichen Kunstlicht
in die freie Landschaft ist zu vermeiden. Es sind Lampen zu verwenden, die nicht in
oder Uber der Horizontalen bzw. in den oberen Halbraum abstrahlen, d. h. die Leuch-
ten haben eine gerade und keine gewdlbte Glasabdeckung, damit eine Abstrahlung
in den oberen Halbraum (Upward Light Ratio [ULR] = 0 %) und in die Horizontale
verhindert wird. Bestenfalls wird eine Abstrahlungsgeometrie ohne Lichtemission in
flachen Winkeln gewahlt (z. B. durch eine Beschrankung der Lichtmenge im Bereich
zwischen 10° und 20° unterhalb der Horizontalen nach der Lichtstarkeverteilungs-
klasse G 6. In Bodennahe sind Leuchten zu vermeiden, die vertikal abstrahlen.

o Es ist auch die Gesamtwirkung von direktem Licht durch Lampen und die mdgliche
Reflexion von Strukturen wie Stra’en und Mauern zu beachten; daher sind solche
Reflexionen zu vermeiden.

o Beider Wahl der Leuchtmittel ist auf eine geeignete Farbtemperatur zu achten. Dabei
sind vor allem warme Farben zu wahlen (Amber-LEDs mit gelblichem Licht [1800-
2200 Kelvin] oder warmweif3es Licht [maximal 2400 Kelvin]). KaltweiRes Licht mit ei-
nem hohen Anteil an kurzwelligem (blauen) Licht ist zu vermeiden.

Durch das angepasste Beleuchtungsregime soll eine Vergramung nachtaktiver Wirbel-
tiere sowie ein An- bzw. Weglocken von Insekten aus unbeleuchteten bzw. unbeein-
trachtigten Habitaten und deren Totung soweit wie mdglich vermieden werden.

Eine raumliche Anordnung kinstlicher Lichtquellen in der Vorhabenflache, die die Ver-
netzung dunkler Rickzugsgebiete zur Nahrungssuche und fir Transferrouten in der Um-
gebung bertcksichtigt, ist eine sinnvolle Mallnahme zur Vermeidung von Beeintrachti-
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gungen eben dieser Lebensraume durch klinstliches Licht. So empfiehlt es sich, entlang
der Gebietsauflengrenzen mit linearen Geholzstrukturen sowie entlang des Gehdlzstrei-
fens am Obertorweg im Osten des Gebietes moglichst weitgehend auf kiinstliche Be-
leuchtung zu verzichten. Dariliber hinaus sollte fir das gesamte Plangebiet angestrebt
werden, mdglichst gro3e unbeleuchtete Teilflachen zu entwickeln bzw. zu erhalten und
diese durch (lineare) Dunkelkorridore miteinander zu vernetzen.

Im Folgenden werden einige konkrete Aspekte hervorgehoben, die bei einem Beleuch-
tungskonzept — unter Berticksichtigung der oben aufgefihrten Hinweise - zu beachten
sind:

o Zum Schutz méglicher Gebaudequartiere ist nach Moglichkeit auf eine Fassadenbe-
leuchtung vollstandig zu verzichten. Wird eine Fassadenbeleuchtung eingesetzt, ist
diese zum Schutz potenzieller Quartiere, die sich bevorzugt im Dachkanten-/Traufen-
bereich befinden und unbeleuchtet bleiben missen, nicht nach oben auszurichten.
Die Beleuchtung ist nach unten auszurichten, wobei Streulicht auf die Dachkanten zu
vermeiden ist.

o Das Geplante Gewasser ist unbeleuchtet zu lassen. Auch eine Beleuchtung von ufer-
nahen Bereichen sollte moglichst vermieden werden. Sollten Bereiche wie Uferzu-
gange, Ruheplatze, Terrassen o. a. am Ufer geplant werden, ist eine Beleuchtung auf
maximal einen solcher Bereiche zu beschranken. Die Beleuchtungsstarke ist dann so
gering wie mdglich zu halten. Streulicht auf die Wasserflache und angrenzende Ufer-
bereiche ist zu vermeiden. Es ist zu berlcksichtigen, dass zum Schutz des Teichro-
hrsangers die Uferzonen mdglichst ungestort bleiben missen und daher méglichst
wenige Zugange zum Ufer verwirklicht werden sollten (vgl. Kapitel 10.2.3).

¢ In norddstlichen Gebietsteilen, fir die eine naturnahe Entwicklung vorgesehen ist (vgl.
Kapitel 12.7), sollte vollstandig auf eine Beleuchtung verzichtet werden.

e Mogliche Beeintrachtigungen durch Licht kdnnen allgemein weiter reduziert werden,
indem statt einer dauerhaften (nachtlichen) Beleuchtung eine anforderungsgesteu-
erte Beleuchtung gewahlt wird — beispielsweise bewegungsgesteuert oder per Schal-
ter. Auch sollte geprtft werden, ob sich Abschaltzeiten realisieren lassen.

10.2 MaRnahmen zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen europaischer
Vogelarten

10.2.1 Vermeidung individueller Verluste europaischer Vogelarten

Die hier beschriebene Malinahme dient der Vermeidung individueller Verluste aller (po-
tenziell) im Plangebiet britenden Vogelarten. Dabei werden auch mégliche kiinftige An-
siedlungen von Arten berticksichtigt, fir die aktuell eine Brut im Gebiet ausgeschlossen
werden konnte. Von den im Gebiet nachgewiesenen planungsrelevanten Vogelarten
(vgl. Kapitel 6.2.1) betrifft dies folgende Arten: Mausebussard (aktuell unbesetzte Horste
im Nordosten und Osten des Gebietes nachgewiesen), Rauchschwalbe, Star, Teich-
huhn, Teichrohrsanger, Turmfalke, Waldkauz. Weiterhin betrifft dies von den in Kapi-
tel 6.2.2 aufgefiihrten weiteren regional gefahrdeten oder auf der Vorwarnliste fur NRW
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gefuhrten Arten die Stockente und den Sumpfrohrsdnger sowie die beiden in Kapi-
tel 6.2.3 aufgeflhrten weiteren wertbestimmenden Arten Grinspecht und Hohltaube.

Individuelle Verluste ("Tétungsverbot" nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG) durch die Zer-
stérung von Nestern oder durch eine stérungsbedingte Aufgabe von Bruten wahrend der
Bauphase kénnen grundsatzlich vermieden werden, indem die Baufeldraumung (insbe-
sondere Vegetationsentfernung, Gebauderlickbau und -sanierung) und der Beginn der
Bautatigkeiten aulerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende
Februar, erfolgen.

Die Durchflhrung bzw. der Beginn der Arbeiten sind auch zu anderen Jahreszeiten mog-
lich, sofern zuvor im Rahmen einer 6kologische Baubegleitung sichergestellt wird, dass
Verbotstatbestande nicht eintreten kdnnen (keine Brutansiedlung innerhalb oder im un-
mittelbaren Umfeld des Eingriffsbereichs). Werden dabei allerdings Nester mit Eiern
oder nicht fliggen/nicht lauffahigen Jungvégeln nachgewiesen, sind die Arbeiten im Um-
feld solcher Vorkommen auszusetzen, bis die Jungvogel das Nest verlassen haben. Ar-
beiten in ausreichender Entfernung zu solchen Brutplatzen kénnten dann trotzdem
durchgeflhrt werden.

Bei der Entnahme von Hoéhlenbdumen und beim Rickbau und der Sanierung von Ge-
bauden sind MaRnahmen zum Schutz von Fledermdusen zu beachten (vgl. Kapi-
tel 10.1.1.1 und 10.1.1.2).

10.2.2 CEF-MaBRnahme: Schaffung von Ersatzhabitaten fiir die Rauchschwalbe

Far den Verlust von vier Brutplatzen der Rauchschwalbe sind an geeigneter Stelle Er-
satzhabitate anzubieten. Dies hat durch Anbringen von Rauchschwalben-Nisthilfen zu
erfolgen. Dabei sind nach MULNV & FOA (2021) pro Paar zwei, insgesamt somit acht
Nisthilfen anzubieten. Hierbei handelt es sich um eine vorgezogene Ausgleichsmal3-
nahme (CEF-MalRnahme), die vor Verlust der aktuellen Brutplatze umgesetzt werden
muss.

Grundsatzlich ware es wiinschenswert, Ersatz innerhalb des Plangebietes und somit im
nahen Umfeld des bestehenden Brutvorkommens zu schaffen, da dies die Annahme-
wahrscheinlichkeit fir die Nisthilfen erhoht. Zunachst ist allerdings davon auszugehen,
dass dort — wie aktuell — keine Viehhaltung (mehr) stattfinden wird. Unter dieser Voraus-
setzung ist der Versuch eines Erhalts des Rauschschwalbenvorkommen im Plangebiet
langfristig kaum erfolgversprechend. Vor diesem Hintergrund wird stattdessen empfoh-
len, eine vorhandene, stabile Kolonie auerhalb des Plangebietes und in méglichst ge-
ringer Entfernung aufzuwerten, indem die Nisthilfen dort angebracht werden. Weitere
Details zur Umsetzung der Ersatzmafnahme kénnen MULNV & FOA (2021) entnommen
werden.

Sollte innerhalb des Plangebietes dagegen eine Viehhaltung erfolgen — beispielsweise
Schafe zur Pflege von Grinland, ist durch die 6kologische Baubegleitung zu prifen, ob
sich in diesem Rahmen geeignete Stellen zum Anbringen von Nisthilfen bieten und es
dann aus fachlicher Sicht sinnvoll ist, die ErsatzmalRinahme vor Ort umzusetzen.

Bei der Installation der Nisthilfen ist deren genaue Lage in Absprache mit der dkologi-
schen Baubegleitung abzustimmen.
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10.2.3 CEF-MaBRnahme: Erhalt und Entwicklung von Bruthabitaten des Teichrohr-
sdngers

Fur den Teichrohrsanger ist zu gewahrleisten, dass zu jedem Zeitpunkt der Umsetzung
der Planung wahrend der Brutzeit ein ausreichendes Angebot an geeigneten Bruthabi-
taten vorhanden ist, um eine erhebliche Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ru-
hestatte zu vermeiden (gemaR § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG). Dies kann durch (voruber-
gehenden) Erhalt und/oder durch Entwicklung eines ausreichend grof3en Habitats inner-
halb des Plangebietes oder an anderer Stelle erfolgen. Hierbei handelt es sich (teilweise)
um eine vorgezogene AusgleichsmalRinahme (CEF-Mafinahme), die vor Verlust der ak-
tuellen Lebensraume umgesetzt werden muss.

Hierzu sind am geplanten Gewasser entsprechend grof3e Schilfglrtel zu entwickeln. Da
diese wahrend der Gestaltungsphase des Gewassers noch nicht (in vollem Umfang) zur
Verfligung stehen, sind mit Schilf bestandenen Uferbereiche der bestehenden Gewasser
wahrend der Bauphase so lange in ausreichender Grof3e zu erhalten, bis die neu gestal-
teten Gewasserteile diese ersetzen kénnen. Schilfflachen sind innerhalb der Brutzeit in
einem Umfang zu erhalten bzw. bei Eingriffen im Herbst/Winter bis zum Beginn der Brut-
zeit wiederherzustellen, die eine ausreichende GroRe aufweisen, um zwei Revieren
Platz zu bieten. Hierzu sind — unter Berlicksichtigung der Mindestanforderungen von
200 m? pro Revier (MULNV & FOA 2021) bzw. der aktuell besiedelten Flache — insge-
samt mindestens 800 m? Schilf zu erhalten bzw. rechtzeitig zu entwickeln, wobei der
Schilfgurtel eine Mindestbreite von 3 m aufweisen muss. Die angegebene Flachengréle
muss dabei effektiv flr eine Brutansiedlung zur Verfligung stehen. Dies bedeutet, dass
Schilfbereiche, die unmittelbar an Eingriffsflachen oder durch Erholungssuchende ge-
nutzte Bereiche grenzen, bedingt durch mdgliche Stérungen als nicht besiedelbar zu
betrachten sind. Aufgrund der starken Sichtschutzwirkung des Schilfes und der aktuellen
Vorbelastung durch Erholungssuchende bis direkt an die Schilfbereiche heran, ist ein
Puffer (mit Schilf bestandener Flache) von 1-2 m Breite (Uber die anrechenbare Flache
hinaus) als ausreichend anzusehen. Dies ist bei der zu entwickelnden GréRe und Breite
des Schilfbestandes am geplanten Gewasser zu berticksichtigen (Flache > 800 m?; min-
destens 4 m Breite). Ein geeignetes Schilfréhricht muss in Kontakt zu einer Wasserfla-
che stehen und in Teilbereichen ausreichend geringe Halmabstande zur Anlage eines
Nestes aufweisen.

Bei der Gewassergestaltung sind die aktuell vorhandenen Schilfbestande zu verwenden
und mdglichst schonend von den bestehenden Gewassern an die Uferbereiche des ge-
planten Gewassers zu Ubertragen. Hierdurch kann bereits in der Vegetationszeit nach
der Verpflanzung am neuen Standort ein fir eine Brutansiedlung des Teichrohrsangers
geeigneter Schilfbewuchs aufwachsen. Sollte es baubedingt erforderlich werden, Teile
des umzusiedelnden Schilfes zwischenzeitlich aulderhalb des geplanten Gewassers zu
haltern, hat dies an einer geeigneten, ausreichend mit Wasser versorgten Stelle zu er-
folgen. Hierzu wirde sich eine Flache (nord)westlich der bestehenden Teiche anbieten,
die bislang Uberschiissiges Wasser aus den Gewassern aufgenommen hat. Bei Bedarf
koénnte diese dem Teichrohrsanger dann auch zwischenzeitlich als Bruthabitat dienen,
wenn die Gewassergestaltung noch nicht ausreichend fortgeschritten ist.

Weitere Details zur Umsetzung der Ersatzmafnahme kénnen MULNV & FOA (2021)
entnommen werden.

D:\Projekte\Neuss Laga26\Texte\LaGa26 Neuss AFB Text1 reduzi.docx; 24.11.2023 Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




LaGa 2026 im ehemaligen Rennbahnpark Neuss
- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Seite 70

11 Weitere, aus artenschutzrechtlicher Sicht nicht zwin-
gend erforderliche Schutz- und Vermeidungsmafnah-
men

Es wird darauf hingewiesen, dass die Umsetzung der im Folgenden beschriebenen Mal3-
nahmen aus artenschutzrechtlichen Grinden nicht zwingend erforderlich ist. Sie sind
nicht notwendig, um erhebliche Beeintrachtigungen gemall § 44, Abs. 1, Nr.1-3
BNatSchG zu vermeiden. Es handelt sich um Planungshinweise zur Minimierung von
Beeintrachtigungen des nicht planungsrelevanten Teichfrosches und zur Vermeidung
individueller Verluste von Fischen.

11.1 MaRBnahmen zur Minimierung der Beeintrachtiqung des Teichfrosches

11.1.1 Minimierung individueller Verluste des Teichfrosches

Bei dem Teichfrosch ist zu berlcksichtigen, dass sich diese Art prinzipiell ganzjahrig im
Gewasser aufhalten kann. Daher kann kein Zeitraum benannt werden, in dem Beein-
trachtigungen durch Eingriffe in das Habitat (einschlief3lich Trockenlegen) grundsatzlich
vollig ausgeschlossen werden kdénnen. Die Wahrscheinlichkeit von Beeintrachtigungen
kann allerdings minimiert werden, indem Eingriffe weitgehend wahrend der Aktivitats-
phase (etwa Anfang Marz bis Ende Oktober) erfolgen, da die Frosche dann mobil sind
und bei Eingriffen ggf. flichten kébnnen und zudem die Moglichkeit besteht, Tiere (ein-
schlieBlich Kaulquappen) vor dem Eingriff bzw. eingriffsbegleitend aus dem Gewasser
abzufangen und umzusiedeln. Voraussetzung daflr ist, dass zu diesem Zeitpunkt bereits
ein Ersatzlebensraum zur Verfiigung steht (vgl. Kapitel 11.1.2). Ein idealer Zeitraum fir
den Eingriff ist etwa Anfang bis Ende Oktober, da dann nicht mehr mit Bruten zu rechnen
ist. Sofern im Rahmen einer Kontrolle ein Brutvorkommen ausgeschlossen werden kann,
kénnen Eingriffe in die Gewasser auch in den Zeitrdumen Anfang bis Ende September
oder (bei geeigneten Temperaturen) Anfang bis Ende Marz durchgefiihrt werden. Wurde
die Ufervegetation zuvor bereits soweit abgewertet (z. B. durch Mahd oder Entnahme),
dass eine Brutansiedlung ausgeschlossen werden kann, steht die gesamte Aktivitats-
phase des Teichfrosches zur Verfigung.

In diesem Zusammenhang ist zu berlicksichtigen, dass zum Schutz von Amphibien kinf-
tig ein Fischbesatz verhindert werden sollte und hierzu im Rahmen des Rickbaus bzw.
der Umgestaltung der Gewasser der vorhandene Fischbestand zu entnehmen ist (vgl.
hierzu Kapitel 11.2 und 12.3). Dies kann unter Umstanden mit der Umsiedlung von
Teichfréschen kombiniert werden.

11.1.2 Erhalt eines Gewdssers

Um das Vorkommen des Teichfrosches dauerhaft erhalten zu kénnen, muss zu jedem
Zeitpunkt der Umsetzung der Planung ein Gewasser vorhanden sein. Nach Umsetzung
des Vorhabens wird das geplante Gewasser ein Habitat darstellen, welches ebenso oder
besser als Lebensraum fiir den Teichfrosch geeignet sein wird als die bestehenden Ge-
wasser (vgl. Kapitel 12.3). Sollte dieses Gewasser wahrend dessen Gestaltungsphase
noch nicht (in ausreichendem Umfang) als Habitat zur Verfligung stehen, sind Teile der
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bestehenden Gewéasser zu erhalten oder es ist zwischenzeitlich an anderer Stelle ein
geeignetes Gewasser anzulegen.

11.2 Vermeidung individueller Verluste von Fischen

Um die Habitatqualitat des geplanten Gewassers als Amphibienlebensraum gegeniber
dem aktuellen Zustand zu erhdhen, ist dort auf einen Fischbesatz zu verzichten (vgl.
Kapitel 12.3). Hierzu sind die Fische begleitend zum Trockenlegen der bestehenden Ge-
wasser abzufischen. Es sollte geprift werden, ob eine Méglichkeit besteht, die Fische in
geeignete Stillgewasser umzusiedeln. Hierzu kénnten sich ggf. Angelgewasser eignen.
Ein Besatz natlrlicher Gewasser und solcher, die sich im Uberschwemmungsbereich
von FlieRgewassern befinden, ist zum Schutz dort vorhandener Arten zu unterlassen.

12 MaBnahmen zur 6kologischen Aufwertung

Die Umsetzung der hier aufgefiihrten MaRnahmen ist aus artenschutzrechtlichen Grin-
den nicht zwingend erforderlich ist. Es handelt sich um Planungshinweise zur 6kologi-
schen Aufwertung des Plangebietes durch Férderung von Habitaten fir Fledermausen,
Voégel, weitere Amphibienarten und Insekten. Diese MalRnahmen kommen auch weiteren
Artengruppen zugute (z. B. weiteren Kleinsaugern).

Zunachst werden allgemeine Entwicklungsziele unter 6kologischen Gesichtspunkten for-
muliert, anschlieliend konkrete Mallnahmenvorschlage gemacht.

12.1 Allgemeine Entwicklungsziele

Der Erhalt und die Férderung eines strukturreichen Landschaftsraumes mit Wiesenfla-
chen und Gehdlzbestanden sollte das Ubergeordnete Entwicklungsziel fir das Plange-
biet sein. Zzt. wird das Gebiet einerseits gekennzeichnet durch den Offenlandcharakter
der zentralen Teile mit ausgedehnten Wiesen im Bereich der Rennbahn einerseits und
andererseits durch die strukturreichen Gehdlzbestande auflerhalb der Rennbahn. Die
Planung sieht eine Erhéhung des Geholzanteils in weiten Teilen des Gebietes und ab-
schnittsweise deren Ausdehnung bis in zentrale Bereiche unter Beibehaltung des offe-
nen Charakters auf verringerter Flache im Zentrum vor.

Der 6kologische Wert der bestehenden Wiesenflachen ist aktuell gering. Sie besitzen
Potenzial als Lebensraum flir Gliedertiere und Kleinsduger, jedoch kann dieses Poten-
zial bei der — aus 6kologischer Sicht - zu intensiven Pflege nicht ausgeschopft werden.
Der Wert dieser gehdlzarmen Flachen flr weitere Artengruppen, insbesondere Vogel
und Fledermause ist begrenzt. Fledermause nutzen zur Jagd bevorzugt gehdlzreiche
Flachen. Die Wiesen werden von den weit verbreiteten planungsrelevanten Arten Mau-
sebussard und Turmfalken regelmaRig Jagd aufgesucht. Darlber hinaus beschrankt
sich der Wert flr Vogel weitgehend auf eine Nutzung als Nahrungshabitat durch nicht
planungsrelevante, (weitere) allgemein haufige, anspruchslose Arten. Unter der Voraus-
setzung, dass die Flachen — wie dies bereits aktuell der Fall ist — Besuchern zuganglich
sind, ist eine Ansiedlung anspruchsvoller Offenlandarten wie Feldlerche, Kiebitz oder
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Wiesenpieper vollig ausgeschlossen. Vorkommen solcher Arten waren nur durch weit-
gehenden Ausschluss des Besucherverkehrs méglich. Dies ist — insbesondere nach lan-
gen Jahren der Freizeitnutzung eines innenstadtnahen Freiraumes - weder praktikabel
noch winschenswert. Eine Férderung des Gehodlzanteils bietet dagegen aus 6kologi-
scher Sicht ein wesentlich hdheres Potenzial flr die Nutzung der Flache durch Fleder-
mause und planungsrelevante Vogelarten. Dabei ware langfristig nicht nur mit einer ho-
heren Fledermausaktivitdt zu rechnen, sondern auch mit dem Auftreten von Arten, die
dort bislang nicht festgestellt wurden — z. B. Braunes Langohr, Arten der Gattung Myotis.
Es ware auch mit der Ansiedlung weiterer Vogelarten zu rechnen — beispielsweise Wal-
dohreule oder Sperber. Gleichzeitig kann das Potenzial flr Arten, die auf offene, teil-
weise besonnte Flachen angewiesen sind, durch die Bewahrung des Offenlandcharak-
ters in Teilflachen erhalten werden — oder bei einer entsprechenden Aufwertung noch
gesteigert werden. Eine Erhéhung des Gehodlzanteils ist zudem aus (klein)klimatischen
Grinden sinnvoll, zumal bei den kinftig zu erwartenden Temperaturen beschattete
Platze zunehmend an Bedeutung gewinnen werden.

Der hohe Altholzanteil mit sehr hohem Baumhdhlenreichtum ist bereits aktuell wertbe-
stimmend fur das Gebiet. Der Erhalt und die weitere Entwicklung solcher Bestande als
Lebensraum fur anspruchsvolle Arten verschiedener Artengruppen (insbesondere Fle-
dermause, Vogel, Insekten) sollte ein zentrales Entwicklungsziel sein.

Ein Mosaik aus offenen Flachen und Gehdlzen unterschiedlicher Ausdehnungen ist zu
fordern. Der sich aus einer solchen Biotopverteilung ergebende Grenzlinienreichtum bie-
tet ein grofRes Potenzial fir hohe Siedlungsdichten fiir verschiedenen Artengruppen.

Die offenen Flachen sollten zu mdglichst grofRen Anteilen extensiv bewirtschaftet bzw.
gepflegt werden, wodurch sowohl die floristische als auch faunistische Biodiversitat er-
hoht werden kann.

Durch eine geeignete Gestaltung des geplanten Gewassers sollte dessen Wert gegen-
Uber den aktuellen Teichen insbesondere fir Amphibien verbessert werden. Bei nur ei-
ner aktuell nachgewiesenen Amphibienart besteht auch flir diese Artengruppe das Po-
tenzial fir eine Ansiedlung weiterer Arten.

Das hohe Potenzial zur Entwicklung eines strukturreichen Areals, sollte auch umweltpa-
dagogisch genutzt werden. Es wird eine Fllle an Aspekten bieten, die im Rahmen um-
weltpadagogischer Angebote unterschiedlicher Art behandelt werden konnten. Hier-
durch lieRRe sich die Akzeptanz zahlreicher 6kologisch ausgerichteter Gestaltungsmalf3-
nahmen und Entwicklungsziele in der Bevdlkerung steigern.

12.2 Forderung von Ansiedlungsmaoglichkeiten von Fledermausen und Vogeln

Die hier aufgefuhrten MalRnahmen dienen dazu, das Potenzial an Fortpflanzungs- und
Ruhestétten fur Fledermause und Voégel langfristig stabil zu halten bzw. zu erhéhen. Sie
beziehen sich in erster Linie auf Gebaudequartiere beziehende Fledermausarten und
Gebaudebriter, da voraussichtlich potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten solcher
Arten durch Gebauderickbau bzw. -sanierung in grolem Umfang entfallen. Diesbezlg-
lich ist der Verlust von Geholzbestanden anders zu bewerten, da in ausreichendem Um-
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fang vergleichbare Geholze (einschliefdlich Héhlen- und Horstbaume) und damit entspre-
chende potenzielle Lebensstatten erhalten bleiben (vgl. hierzu einleitende Anmerkung in
Kapitel 9). Von diesen Malinahmen profitieren nicht nur Arten, die im Gebiet nachgewie-
sen wurden, sondern auch solche, flir die eine kiinftige Ansiedlung denkbar ist. Dadurch
kann auch eine Brutansiedlung von Vogelarten, die aktuell nur als Nahrungsgaste fest-
gestellt wurden, geférdert werden (z. B. Bachstelze).

Die MalRnahmen betreffen zwar planungsrelevante Arten und weitere europaische Vo-
gelarten, stellen jedoch keine CEF-Malinahmen dar, da deren Umsetzung nicht zur Ver-
meidung erheblicher Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten erforder-
lich ist. Es ist davon auszugehen, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
und Ruhestatten jeweils auch ohne deren Umsetzung im raumlichen Zusammenhang
erhalten bleibt.

Die Umsetzung dieser AufwertungsmafRnahmen sollte in enger Abstimmung mit einer
Okologischen Baubegleitung erfolgen bzw. geplant werden — insbesondere hinsichtlich
der Wahl der Fledermauskasten bzw. Nisthilfen und der Auswahl der Standorte. Denkbar
ware auch die Errichtung eines Artenschutzhauses, in bzw. an dem Aufwertungsmalf}-
nahmen flr verschiedene Arten bzw. Artengruppen kombiniert werden kénnen.

12.2.1 Forderung des Quartierpotenzials fiir Fledermause

Quartierpotenzial fur Gebaudeverstecke beziehende Fledermausarten kann durch An-
bringen von Fledermauskasten an Gebaude angeboten werden. Hierzu stehen wahl-
weise Kasten zum Einbau in die Fassade oder zum Anbringen auf’en an die Fassade
zur Verfigung. Geeignet sind Flachkasten, da diese wartungsfrei sind. Von solchen Kas-
ten sind Varianten erhaltlich, die als Winterquartier geeignet sind und solche, die weniger
gut isoliert sind und dann in besonders kalten Phasen haufig nicht als Quartier geeignet
sind. Um den Verlust des Quartierpotenzials am betroffenen Gebdudebestand (vgl. Ka-
pitel 9.1.1.2) langfristig innerhalb des Plangebietes zu kompensieren, sind mindestens
20 Flachkasten anzubieten, von denen mindestens finf als Winterquartier geeignet sind.

Kasten sollten moglichst hoch an Gebaudefassaden angebracht bzw. eingebaut werden.
Nach Mdéglichkeit sollten mehrere Kasten an unterschiedlich exponierten Gebaudeseiten
(keine zwingend bevorzugte Himmelsrichtung) angebracht werden - idealerweise grup-
penweise (zwei oder mehr) pro Seite. Bei der Wahl des Hangplatzes der Kasten ist zu
bertcksichtigen, dass diese nicht beleuchtet werden durfen (z. B. durch Fassadenlam-
pen oder Laternen an benachbarten Wegen).

Sollte sich im Rahmen des Riickbaus oder der Sanierung von Gebauden bei Kontrollen
auf Fledermausbesatz (vgl. Kapitel 10.1.1.2) wider Erwarten der Bedarf ergeben, Ersatz-
quartiere als CEF-MaRRnahme anbieten zu missen, konnte die hier beschriebene Auf-
wertungsmalnahme - je nach Umfang - ausreichend sein, den moéglichen Verlust zu
kompensieren, so dass darliber hinaus kein weiterer Ersatz zu leisten ware.

Einige der an Baumen und im Bereich der ZUE installierten Fledermauskasten sind zzt.
funktionslos (vgl. Kapitel 6.7). Sie sollten auf folgende Weise wieder fir Fledermause
nutzbar gemacht bzw. aufgewertet werden. Die Kasten R2 an Baum Nr. 41 im Osten
und R8 an Baum Nr. 92 im Slden des Gebietes sind fur Fledermause weitgehend funk-
tionslos, da diese mittlerweile von Asten und Zweigen verstellt sind und daher keine freie

D:\Projekte\Neuss Laga26\Texte\LaGa26 Neuss AFB Text1 reduzi.docx; 24.11.2023 Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




LaGa 2026 im ehemaligen Rennbahnpark Neuss
- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Seite 74

Anflugméglichkeit an die Offnung mehr gewanhrleistet ist. Sofern die Baume nicht vom
Vorhaben betroffen sind, sollten Aste und Zweige in einem Umkreis von ca. 2 m um die
Késten vollstandig entfernt werden. An der ZUE sind die Wandschalen (Kasten F3 und
F4 in Abbildung 3) véllig funktionslos. Sie sollten an anderer Stelle an eine geeignete
unbeleuchtete Hauswand mit einer rauen Oberflache (Putz oder offenes Mauerwerk)
umgehangt werden. Auch die Hangplatze der Ubrigen Kasten an der ZUE sind nicht op-
timal (Winterquartierkasten F5 ist in recht geringer Héhe angebracht, die Kasten F1 und
F2 werden mdglicherweise zeitweise (indirekt) beleuchtet. Auch diese Kasten kdnnten
aufgewertet werden, indem sie an anderen Gebauden maoglichst hoch, mindestens je-
doch in 3-4 m Hohe an einer vollig unbeleuchteten Stelle angebracht werden.

Sollte ein Artenschutzhaus errichtet werden (vgl. Kapitel 12.5), kdnnten dort Fleder-
mauskasten angebracht und mit AufwertungsmalRnahmen fiir weitere Arten(gruppe)
kombiniert werden.

12.2.2 Foérderung von Brutmaoglichkeiten

Eine Brutansiedlung kann durch das Anbringen von Nisthilfen geférdert werden. Da die
Aufwertungsmalnahme in erster Linie Arten dienen soll, die an Gebauden briten, soll-
ten Nisthilfen bevorzugt an Gebauden installiert werden. Nisthilfen flr einige Arten kén-
nen alternativ auch an Baumen angebracht werden. Geeignet ware beispielsweise die
Verwendung von Kasten fir Héhlenbriter mit verschiedenen Durchmessern der Einflu-
go6ffnungen (fur unterschiedlich groRe Arten, z. B. Haussperling, Star, Meisen, Trauer-
schnapper) und von Halbhéhlenkasten (z. B. fur Bachstelze, Hausrotschwanz). In jedem
Fall sollten Haussperlingskasten angeboten werden, da mit dem Verlust bestehender
Bruthabitate innerhalb des Plangebietes zu rechnen ist. Sollten nach Umsetzung des
Vorhabens hohe Gebaude oder Masten vorhanden sein, kénnte eine Turmfalken-Nist-
hilfe angebracht werden — nach Moglichkeit in einer Ho6he von mindestens sechs Metern.
Sind solche Strukturen nicht vorhanden, wére die Installation einer solchen Nisthilfe auch
an einem Baum maoglich.

Sollte nach Umsetzung des Vorhabens ein Gebaude mit einer Einflugmdoglichkeit in das
Dachgeschoss vorhanden sein, konnte dort eine Schleiereulen-Nisthilfe eingebaut wer-
den.

Auch das Anbieten von Nisthilfen flir Mehlschwalben und ggf. fliir Rauchschwalben ist
maoglich, wobei hierflir ausschliellich Gebaude zu nutzen sind. Im Falle der Rauch-
schwalbe ist zu berlcksichtigen, dass die Malnahme nur unter den in Kapitel 10.2.2
beschriebenen Voraussetzungen als CEF-Malinahme angerechnet werden kann (aus-
reichend hohe Wahrscheinlichkeit, dass die Nisthilfen besiedelt werden). Rauchschwal-
ben-Nisthilfen kdnnen in jedem Fall auch zusatzlich zur CEF-MalRnahme angeboten wer-
den.

Nisthilfen sollten nicht an der Gebaude- bzw. Stammseite angebracht werden, die der
Witterung und damit moglichem Schlagregen besonders ausgesetzt ist. Bei vorherr-
schend westlichen Winden sollten entsprechend Westseiten ausgespart bleiben, wenn
diese nicht durch Geholzbestande o. a. geschitzt sind. Insbesondere bei der Platzierung
eines Turmfalken-Kastens ist auf einen freien Anflug zu achten. Bei der Wahl des Hang-
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platzes der Nisthilfen ist zu berlicksichtigen, dass diese nicht beleuchtet werden dtirfen
(z. B. durch Fassadenlampen oder Laternen an benachbarten Wegen).

Sollte ein Artenschutzhaus errichtet werden (vgl. Kapitel 12.5), kdnnten dort Nisthilfen
fur verschiedene Arten geblndelt und mit Aufwertungsmalnahmen fir weitere Ar-
ten(gruppen) kombiniert werden.

12.3 Amphibienfreundliche Gestaltung des geplanten Gewaéssers

Das geplante Gewasser ist so zu gestalten, dass es als Laichhabitat fir Amphibien ge-
eignet ist. Hierdurch wird gewahrleistet, dass das Teichfroschvorkommen erhalten wer-
den kann (vgl. Kapitel 11.1). Zudem sollte auch eine klnftige Besiedlung durch weitere
Arten (z. B. Teichmolch, Bergmolch, Erdkréte) ermoglicht werden. Es sind Flachufer mit
Ufervegetation (oder vergleichbare Flachwasserbereiche) zu entwickeln, wobei zum
Schutz des Teichrohrsangers (vgl. Kapitel 10.2.3) der Erhalt bzw. die Entwicklung eines
ausreichend grof3en Schilfbestandes zu berilcksichtigen ist. Es sind auch Wasserpflan-
zenbestande zu fordern, um Amphibien und deren Larven Versteckplatze bieten zu kén-
nen. Es ist grundsatzlich auf einen Fischbesatz zu verzichten (Vermeidung von Prada-
tion). Zudem ist im Rahmen des Rickbaus bzw. der Umgestaltung der Gewasser der
vorhandene Fischbestand zu entnehmen (vgl. hierzu Kapitel 11.2). Die Mallnahme wer-
tet das Gewasser auch fur Libellen und weitere an Stillgewasser gebundene Insekten-
gruppen auf.

Die vorgesehene Entwicklung von Geholzbestanden im Umfeld des Gewassers wertet
den Gesamtlebensraum (aus potenziellem Laichgewasser und Landhabitat) fur die zu
erwartenden Arten auf, da diese gehdlzreichere Bereiche als Landhabitat bevorzugen.

Um Beeintrachtigungen durch ein Einsetzen unerwiinschter Arten wie Fische, Krebse
und Schildkréten, die Pradatoren der im Gewasser zu férdernden Arten darstellen, még-
lichst zu vermeiden, sollten Besucher Uber diese Problematik informiert werden — bei-
spielsweise durch (interaktive) Informationstafeln am Ufer (vgl. Kapitel 12.8).

12.4 AufwertungsmaBinahmen fiir Insekten

Die im Folgenden beschriebenen MalRnahmen dienen der Aufwertung des Plangebietes
fur Insekten, darunter Wildbienen und andere Gliedertiere. Da diese Nahrungsgrundlage
fur Fledermause, zahlreiche Vogelarten und Amphibien sind, kommen die Aufwertungs-
vorschlage auch diesen Arten(gruppen) zugute.

Der Fokus der Malnhahmenvorschlage liegt auf der Entwicklung naturnaher Habitate ein-
schliellich Kleinsthabitate. Das Anbieten kunstlicher Brutmdglichkeiten fur Wildbienen
(Insektenhotels) wird aus fachlicher Sicht kritisch betrachtet, da dies zur Veranderung
des Artenspektrums fihren kann. Der Einsatz solcher kiinstlicher Habitate zu padagogi-
schen Zwecken ist jedoch sinnvoll und empfehlenswert (vgl. Kapitel 12.4.5).

Die Gestaltung, Material- und Standortwahl der naturnahen und kinstlichen Kleinstruk-
turen zur Férderung von Brutmaoglichkeiten (vgl. Kapitel 12.4.4 und 12.4.5) sollten durch
eine fachkundige Person begleitet werden.
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Maflinahmen zur Férderung von Insekten lielen sich auch an einem Artenschutzhaus
mit MaBRnahmen zur Férderung weiterer Artgruppen (insbesondere fir Fledermause und
Vogel kombinieren (vgl. Kapitel 12.5).

Die Entwicklung naturnaher Gehdlzbestande mit hohem Alt-, Totholzanteil und Héhlen-
reichtum (vgl. Kapitel 12.6) sowie die Planungshinweise zur Minimierung von Beein-
trachtigungen durch kinstliches Licht (vgl. Kapitel 10.1.2) kommen auch zahlreichen In-
sekten zugute.

12.4.1 Forderung des Artenreichtums der Wiesen, Anlage von Bliihstreifen

Wo dies mdglich ist, sollten Wiesenflachen zur Forderung kraut- bzw. blitenreicher Be-
stdnde extensiv bewirtschaftet oder gepflegt werden. Dies ist sowohl durch Mahd als
auch durch Beweidung moglich. Mahgut sollte aus den Flachen entfernt werden, um den
Nahrstoffgehalt mdglichst gering zu halten. Hierdurch kann die floristische Artenvielfalt
und damit auch der Blitenreichtum gesteigert werden, wodurch auch der 6kologische
Wert fUr Gliedertiere erhéht wird (Verbesserung des Nahrungsangebotes). Ggf. kénnen
blumen- bzw. krauterreiche Samenmischungen zur Beschleunigung der gewiinschten
Entwicklung eingebracht werden. Bei Neuentwicklung von Wiesen sind diese Mischun-
gen als Grundlage zu verwenden. Dabei ist ausschlielich zertifiziertes Regiosaatgut zu
verwenden.

Zur Férderung des Nahrungsangebots flir Insekten kénnen auch Blihstreifen oder -fla-
chen angelegt werden. Auch hier ist auf die Verwendung nicht heimischer Pflanzenarten
zu verzichten und auf regionales Saatgut geeigneter Arten zurtickzugreifen.

Werden die Flachen (betrifft Wiesen und Blihstreifen) gemaht, sollte die abschnittsweise
rotierend erfolgen, so dass sich unterschiedlich hochwichsige Teilflachen ergeben, die
zu jedem Zeitpunkt einen geeigneten Aufwuchs und somit Nahrungsgrundlage und
Rickzugsraum fiir Insekten bieten.

12.4.2 Foérderung von Hochstaudenfluren

Abschnittsweise sollten Hochstauden geférdert werden. Neben dem Nektar- und Pollen-
angebot solcher Flachen dienen die Stangel vielen Insekten zur Uberwinterung und Ei-
ablage bzw. Larvenentwicklung. Zudem werden die Samen einiger Arten (z. B. Disteln)
von Vdgeln gefressen. Hochstaudenfluren kénnen flachig oder linear entwickelt werden.
Lineare Hochstaudenbestande lassen sich beispielsweise als Saum entlang der Geholz-
bestande entwickeln. Solche Flachen sollten Gber das gesamte Gebiet verteilt entwickelt
werden — auch in zentralen Teilen, wie dies aktuell im nordlichen Gebietszentrum der
Fall ist. Die Bereiche sollten Uberwiegend besonnt sein.

Zielarten in den Hochstaudenfluren sollten typische Arten der Griinlandbrachen sein, die
sich bei fehlender Bewirtschaftung bzw. Pflege von selbst einstellen. Darunter sollten
sich Arten mit markerfiillten und solche mit hohlen Stangeln befinden. Auf die Pflanzung
gebietsfremder nicht heimischer Arten sollte verzichtet werden. Insbesondere ist auf die
Kultur von Neophyten (z. B. Kanadische und Riesen-Goldrute, Solidago canadensis und
S. gigantea), von denen bekannt ist, dass sie sich aggressiv ausbreiten kdnnen, zu ver-
zichten.
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Um ein Verbuschen dieser Flachen zu verhindern, sind diese in gréfieren Abstéanden zu
mahen. Die Mahdfrequenz hangt von der Sukzessionsgeschwindigkeit dieser Flachen
ab und sollte auf Grundlage der beobachteten Entwicklung ermittelt werden (z. B. alle 3-
5 Jahre eine einmalige Mahd). Da die Stangel zur Uberwinterung und Larvenentwicklung
genutzt werden, missen diese bis zur folgenden Vegetationsperiode erhalten bleiben.
Dies ist bei der Mahd zu bertcksichtigen. Die Mahd sollte daher etwa im Juli erfolgen.
Zudem sollte sie abschnittsweise auf zwei Jahre verteilt durchgeflihrt werden, so dass
sich unterschiedlich weit entwickelte Teilflachen ergeben, die zu jedem Zeitpunkt einen
fur Insekten geeigneten Aufwuchs bieten. Hierdurch werden die unterschiedlichen Ent-
wicklungszeiten verschiedener Insektenarten berlcksichtigt und es verbleiben immer in
ausreichendem Umfang Ruickzugsraume flr weitere Arten.

Sofern in ausreichendem Umfang Flachen zur Verfliigung stehen, kann auch ein Pool an
Brachflachen entwickelt werden, auf denen die Pflege nach einem Rotationsprinzip er-
folgt, so dass zur selben Zeit Flachen unterschiedlicher Entwicklungsstadien vorhanden
sind.

12.4.3 Einschrankung des Hundeauslaufes

Durch dauerhaften Eintrag von Hundekot und -urin wird die gewiinschte Flachenentwick-
lung insbesondere der Wiesen, aber auch der Hochstaudenfluren (vgl. Kapitel 12.4.1
und 12.4.2) langfristig verhindert bzw. die Flachen verarmen nach gewisser Zeit. Win-
schenswert ware, wenn hierzu auf dem gesamten Areal der freie Hundeauslauf unter-
bunden werden konnte. Diesbezuglich sei erwahnt, dass im Rahmen der Bestandser-
fassungen ein unerwartet geringes Aufkommen an Hundespaziergangern registriert
wurde. Da der Versuch, Hunde vollstandig aus groReren Flachen herauszuhalten, erfah-
rungsgemaf meist scheitert, ware alternativ eine Lenkung des Hundeauslaufes mdéglich
— beispielsweise durch ausweisen einzelner Teilflachen, die hierfiir explizit freigegeben
werden.

Durch Information Uber die Bedeutung artenreicher Wiesen und den Konflikt durch un-
erwinschte Nahrstoffeintrage sollte hierfir bei den Besuchern um Verstandnis gewor-
ben werden.

12.4.4 Forderung naturnaher Brutmaoglichkeiten

Neben der zuvor beschriebenen Entwicklung von Wiesen und Hochstaudenfluren (vgl.
Kapitel 12.4.1 und 12.4.2) kénnen Habitate zur Eiablage bzw. Larvenentwicklung und
als Versteckplatz durch Anlegen von Kleinstrukturen unterschiedlicher Art geférdert wer-
den. Hierzu geeignet sind insbesondere:

o Totholzhaufen und Reisighaufen

o Vegetationsfreie Substrathaufen/Rohbodenflachen unterschiedlicher Substrate,
Sandarien

e Steinhaufen oder Natursteinmauern

o Entwicklung oder Erhalt von Bereichen mit Ruderalcharakter (zzt. im Umfeld der ehe-
maligen Stalle vorhanden: z. B. Lagerplatze)
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Solche Habitate sollten sonnenexponiert und an verschiedenen Stellen geférdert wer-
den. Zu deren Schutz sollten sie mdglichst teilweise auch in nicht frei zuganglichen Be-
reichen angelegt werden — z. B. im Nordosten des Gebietes (vgl. Kapitel 12.7). Die Kom-
bination mehrerer genannter Habitatelemente ist moglich.

Mehrere der aufgefiihrten Elemente sind auch als Versteckplatze fir weitere Artengrup-
pen (z. B. Amphibien, Kleinsduger) sehr wertvoll.

Um einen unerwinschten Bewuchs der Elemente zu verhindern, sind diese in Abstan-
den von 3-5 Jahren auf Bewuchs zu kontrollieren. Ggf. ist dieser aus bzw. von den Ha-
bitatelementen und aus deren unmittelbarem Umfeld zu entfernen. Die Entwicklung ist
zu beobachten und die Kontrollfrequenz darauf anzupassen.

Sollte ein Artenschutzhaus errichtet werden (vgl. Kapitel 12.5), kénnten die hier be-
schriebenen Habitatelement teilweise in dessen Umfeld angelegt werden.

12.4.5 Anlegen kiinstlicher Brutmdoglichkeiten

Kinstliche Brutmoglichkeiten fiir Insekten — insbesondere sogenannte Insektenhotels —
sollten zu padagogischen Zwecken eingesetzt werden. Sie bieten sich zur Installation an
offentlichkeitswirksamen Stellen an, beispielsweise in Schaugarten o. a., aber auch an
Verweilplatzen im gesamten Gebiet.

Bei der Auswahl der Standorte sind besonnte Platze zu wahlen und es ist darauf zu
achten, dass die Brutelemente (z. B. Nistrohren) ausreichend vor Regen geschitzt sind
(z. B. durch ein Dach) und durch geeignete Schutzgitter vor Végeln geschitzt sind.

Far die Brutmdglichkeiten kann auf fertige Produkte zurlickgegriffen werden. Sie kdnnen
jedoch auch individuell angefertigt werden. Dies kdnnte auch in Form von Work-
shops/Kursen und/oder im Rahmen von Aktionstagen zusammen mit Besuchern erfol-
gen, wodurch der padagogische Effekt noch geférdert wiirde.

Sollte ein Artenschutzhaus errichtet werden (vgl. Kapitel 12.5), kénnten auch dort kiinst-
liche Brutméglichkeiten flr Insekten angebracht und mit AufwertungsmalRnahmen fir
weitere Arten(gruppen) kombiniert werden.

12.4.6 Forderung der Sandbahn als Bruthabitat

In diesem Zusammenhang ist auch der geplante teilweise Erhalt (unter Reduzierung der
Breite) der Sandbahn positiv zu bewerten. Auch hierdurch werden verschiedenen Insek-
tenarten Brutmoglichkeiten geboten. Zwar werden Teilbereich durch Besucherverkehr
(Trittschaden) beeintrachtigt, doch ist davon auszugehen, dass aufgrund der Flachen-
grofie in ausreichendem Umfang geeignete, wenig beeintrachtigte Teilflachen zur Ver-
figung stehen werden. Um die Sandbahn dauerhaft vegetationsfrei zu halten, wird diese
regelmafig umgeschichtet. Zur Forderung der Eignung als Entwicklungshabitat fir In-
sekten sollte dies kuinftig nicht in einem Durchgang fir die gesamte Bahn erfolgen, son-
dern alternierend fir Teilabschnitte in zwei bis drei Phasen.

D:\Projekte\Neuss Laga26\Texte\LaGa26 Neuss AFB Text1 reduzi.docx; 24.11.2023 Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




LaGa 2026 im ehemaligen Rennbahnpark Neuss
- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Seite 79

Es sollte geprift werden, ob an verschiedenen besonnten Stellen kleinflachig (wenige
Quadratmeter) Teile der Sandbahn gegen Tritt und Hunde geschitzt werden kann. Sol-
che Bereiche kdnnten dann mit Schautafeln o. &. versehen werden.

12.4.7 Naturnahe Ausrichtung der Garten

Gartenbereiche sollten mdglichst naturnah ausgerichtet sein. Neben Nutzgehdlzen
(Obstbaume, Beerenstrauchern) sollten hohe Anteile an Vogelnahrgehoélzen verwendet
werden. Rasenflachen sollten extensiv gepflegt werden um den Blitenreichtum zu for-
dern. Pestizide und mineralische Dinger sollten nach Mdglichkeit nicht verwendet wer-
den.

Garten kdnnten sich auch zur Foérderung von Brutmdglichkeiten fur Insekten (vgl. Kapi-
tel 12.4.4 und 12.4.5) und zur Anlage von Nisthilfen (vgl. Kapitel 12.2.2) anbieten.

Auf diese Weise konnen Bereiche entwickelt werden, die nicht nur wertvoll fiir Insekten,
sondern auch fiir Vogel sind.

12.4.8 Forderung von Obstgehoélzen im Gebiet

Durch die Pflanzung von Obstbaumen an verschiedenen Stellen in den Wiesen im Zent-
rum des Gebietes kdnnte dort Nahrung fiir zahlreiche Arten aus unterschiedlichen Grup-
pen — insbesondere Insekten, aber auch flr Vogel und Saugetiere geschaffen werden.

Zum Erhalt des vorgesehenen offenen Charakters dieser Flachen sollten dort keine
Obstwiesen entwickelt, sondern jeweils Einzelbdume vorgesehen werden.

12.5 Errichten eines Artenschutzhauses

Eine geeignete Mdglichkeit, Aufwertungsmafnahmen fir verschiedenen Arten zu bln-
deln, ware die Errichtung eines Artenschutzhauses. Hierzu kann ein neues Gebaude
zielgerichtet gebaut oder ein vorhandenes genutzt und entsprechend umgestaltet bzw.
aufgewertet werden.

Mit einem Artenschutzhaus lassen sich insbesondere MaRnahmen flr solche Arten ein-
facher umsetzen, fir die ein Einflug in das Gebaudeinnere mdglich sein muss. Dies lasst
sich bei bestehenden oder geplanten Gebauden nicht verwirklichen, wenn deren Innen-
raume vollstandig genutzt werden (sollen) und solche Malknahmen dann der Zweckbe-
stimmung der Gebaude entgegenstehen. Es kénnten Brutplatze fir Rauchschwalben
und auch fir die Schleiereule angelegt werden. Zur Anrechnung von Rauchschwalben-
Nisthilfen als CEF-MaRnahme sind die Anmerkungen in Kapitel 10.2.2 und 12.2.2 zu
beachten. Im Gebaudeinneren kénnen Hangplatze flir verschiedene Fledermausarten
geférdert bzw. installiert werden. Unter Umsténden lieRen sich auch Uberwinterungs-
quartiere flr Fledermausarten schaffen, die Gblicherweise unterirdische Quartiere bezie-
hen, wozu insbesondere eine (Teil)Unterkellerung sinnvoll sein kann. Es sind dann ge-
eignete Einflugmdglichkeiten fir in Frage kommende Arten einzuplanen (z. B. an den
Fassaden bzw. am Dach).
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An den Fassaden lassen sich Fledermauskasten anbringen (vgl. Kapitel 12.2.1) oder
vergleichbare Hangplatze konstruieren (z. B. durch Holzverkleidungen mit Hohlschicht)
und Nisthilfen fur verschiedene Vogelarten installieren (vgl. Kapitel 12.2.2; z. B. fur Mehl-
schwalbe, Haussperling, Star). Bei einer ausreichenden Gebaudehdhe (idealerweise
6 m oder hoher) lieRe sich auch eine Turmfalken-Nisthilfe anbringen. Weiterhin kénnen
an den Fassaden kunstliche Brutmoglichkeiten fir Insekten angebracht werden (vgl. Ka-
pitel 12.4.5).

Je nach zur Verfiigung stehender Flachen kdnnen auch im Bereich der Au3enanlage
verschiedene in Kapitel 12.4 beschriebene AufwertungsmalRnahmen umgesetzt werden,
insbesondere:

e Forderung des Artenreichtums der Wiesen, Anlage von Bluhstreifen (vgl. Kapi-
tel 12.4.1)

e Foérderung von Hochstaudenfluren (vgl. Kapitel 12.4.2)
e Forderung naturnaher Brutmdglichkeiten (vgl. Kapitel 12.4.4)

Ein Artenschutzhaus konnte publikumswirksam eingesetzt werden und - versehen mit
Informationstafeln — der Umwelterziehung dienen und die Attraktivitat des Plangebietes
steigern.

Far ein Artenschutzhaus ware ein separates Konzept mit einer detaillierten Planung zu
erarbeiten, welches durch eine mit der C")kologie der zu fordernden Arten vertrauten Per-
son (bzw. OBB) zu begleiten und umzusetzen ware. Dabei ware beispielsweise auch zu
berlcksichtigen, dass Brutplatze von Arten, die nicht kolonieartig bruten, nicht auf en-
gem Raum konzentriert werden sollten und ein Artenschutzhaus daher nur eine be-
grenzte Anzahl von Nisthilfen solcher Arten aufweisen sollte. Eine Verteilung solcher
Nisthilfen Uber das Plangebiet ware flr solche Arten vorteilhafter. Ein Artenschutzhaus
sollte in ausreichendem Malte gegen Vandalismus und Betretung gesichert werden.

Die Entwicklung eines Artenschutzhauses kann auch als Prozess konzipiert und eine
sukzessive Gestaltung auf mehrere Jahre angelegt werden. Hierbei kénnten auch Bur-
ger eingebunden werden (vgl. Kapitel 12.8).

12.6 Naturnahe Entwicklung der Geholzbestiande

Heimische Gehodlzarten dienen in der Regel einer erheblich gréReren Insektenartenzahl
als Nahrung bzw. Lebensraum als fremdlandische Gehdlze. Daher sollte bei der Aus-
wahl der Geholzarten ein méglichst hoher Anteil bodenstandiger (heimischer) Arten ver-
wendet werden — mindestens jedoch 60 %, wobei bestehende Gehdlze, die erhalten
bleiben, angerechnet werden kdnnen. Bodenstandige Geholze sollten verteilt Gber das
Plangebiet gepflanzt bzw. erhalten werden und nicht auf wenige Teilbereiche kon-
zentriert bleiben.

Langfristig ist ein moglichst hoher Altholz- und Totholzanteil anzustreben, da solche
Strukturen zum Artenreichtum beitragen und Voraussetzung flir das Vorkommen einiger
spezialisierter Arten sind (z. B. verschiedene xylophage Kéferarten). In diesem Zusam-
menhang sei darauf hingewiesen, dass die Entwicklung von Alt- und Totholz auch eine
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zwingende Voraussetzung fir den langfristigen Erhalt des Baumhoéhlenreichtums ist (vgl.
hierzu einleitende Anmerkung in Kapitel 9).

Um die Akzeptanz von Totholz (liegend und stehend) in der Bevdlkerung zu fordern,
kénnten an geeigneter Stelle (ggf. interaktive) Informationstafeln zum Wert solcher Ha-
bitatstrukturen errichtet werden.

Es sollten an verschiedenen Stellen im Gebiet dichte Gehdlzgruppen erhalten oder ent-
wickelt werden, in denen sich eine waldbodenartige Streuschicht bzw. Auflage aus Laub
entwickeln kann (ohne Parkcharakter mit Wiese zwischen den Baumen). Solche Berei-
che werden von zahlreichen Tierarten als Lebens- und Ruckzugsraum genutzt. Neben
Kleinsdugern und Insekten betrifft dies auch Amphibien, die dort haufig Gberwintern. Da-
her sollte sich mindestens ein solcher Bereich im Siden des Gebietes (Umgebung des
potenziellen Laichgewassers) befinden.

Durch diese 6kologisch ausgerichtete Gehdlzentwicklung werden sowohl Insekten als
auch Vogel und Fledermause gefordert.

12.7 Empfehlungen fiir eine Flache mit Ziel "naturnahe Entwicklung"

Far eine ca. 12.000 m? groRe Flache zwischen Obertorweg und Langemarckstralle im
Nordosten des Gebietes ist eine naturnahe Entwicklung bzw. ein Erhalt naturnaher
Strukturen vorgesehen.

Im Zusammenhang mit angrenzenden Gehdlzen bietet dieser Bereich die Mdglichkeit,
einen weitgehend ungestérten Raum zu schaffen. Hier wiirde sich die Entwicklung eines
halboffenen Bereiches mit extensivem Grinland und eingestreuten Kleingehdlzen an-
bieten, in dem beispielsweise verschiedene Aufwertungsmalnahmen fir Insekten um-
gesetzt werden kénnten und die innerhalb des Plangebietes eine besondere Bedeutung
fur diese sowie fur Geblschbriter erlangen konnte.

Empfehlenswert ware eine extensive Beweidung, um langfristig bliten- und artenreiches
Grinland zu entwickeln (vgl. Kapitel 12.4.1). Zwar ware auch eine extensive Mahd ziel-
fuhren, die fur eine Beweidung erforderliche Einzaunung wurde aber den Vorteil eines
effektiven Schutzes gegen Betretung bieten.

Grundsatzlich sollte die Flache einen offenen Charakter haben. Daher sollten dort keine
héherwilchsigen Geholze gepflanzt werden. Vielmehr sollten vereinzelt in der Flache
eingestreut und randlich Gebulsche entwickelt werden. Dabei sind bodenstandige Arten
mit einem hohen Anteil an Vogelnahrgeholzen (z. B. Weilddorn, Holunder) zu verwen-
den. Eine Verwendung von Schlehe ware wunschenswert, jedoch sollte dies nur erfol-
gen, wenn durch die vorgesehene eine Pflege bzw. Bewirtschaftung gewahrleistet wer-
den kann, dass sich diese nicht zu stark in die Wiesenflache ausbreitet.

An geeigneten Stellen kénnten in Kapitel 12.4.4 beschriebene naturnahe Brutmdglich-
keiten angelegt werden.
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12.8 Forderung eines umweltpddagogischen Angebotes

Das geplante Areal wird aufgrund des zu erwartenden hohen Strukturreichtums zahlrei-
che Aspekte bieten, mit denen sich im Rahmen umweltpadagogischer Angebote ausei-
nandergesetzt werden kann. Daflr bietet sich eine breite Palette an Umsetzungsmdg-
lichkeiten an — vom Installieren einfacher Informations-/Schautafeln bis hin zu Angebo-
ten wie Kurse oder Workshops, Naturfihrungen und Aktionstagen. Ggf. sollte hierzu ein
Konzept entwickelt werden, welches alle Angebote aufeinander abstimmt und bei Bedarf
zielgerichtet bestimmte Aspekte in den Fokus riicken kann. In dem Rahmen sollte dann
auch versucht werden, Angebote interaktiv zu gestalten, wo dies sinnvoll ist.

Hierdurch liel3e sich das Verstandnis fir und die Akzeptanz 6kologisch ausgerichteter
Gestaltungsmalinahmen und Entwicklungsziele in der Bevdlkerung férdern. Die meisten
im vorliegenden Gutachten beschriebenen Artenschutzmalinahmen (vgl. Kapitel 10, ein-
geschrankt auch Kapitel 11) und MaRnahmen zur 6kologischen Aufwertung (vgl. Kapi-
tel 12) lief3en sich in diesem Rahmen 6ffentlichkeitswirksam bewerben. Auf diese Weise
lieBe sich unter Umstanden auch die Attraktivitat des Gebietes erhéhen.

Im Folgenden werden einige konkrete Themenvorschlage aufgefihrt.

Workshops, Kurse

¢ Bau von Fledermauskasten, Vogel-Nisthilfen oder Insektenhotels

e Mitwirken an der Gestaltung naturlicher Brutmdglichkeiten fir Insekten (vgl. Kapi-
tel 12.4.4) — z. B. Totholzhaufen, Trockensteinmauern

¢ Mitwirken am (Aus)Bau eines Artenschutzhauses bzw. beim Anbringen von Nisthilfen
etc.

Flhrungen

Naturfiihrungen mit Fokus auf im Gebiet umgesetzte Mallnahmen und auf aus dkologi-
scher Sicht wertbestimmende Aspekte, beispielsweise zum Erhalt von Alt- und Totholz.

Informations-/Schautafeln beispielsweise zu folgenden Aspekten

o Erhalt von Totholz - ggf. unter Thematisierung des Umgangs mit den damit einherge-
henden Gefahren

¢ Hohe Bedeutung der Minimierung von Lichtemissionen in der freien Landschaft
o Konflikte durch freilaufende Hunde

¢ Konflikte fir Amphibien und an Gewasser gebundenen Insektenarten durch Ausset-
zen unerwilnschter Arten wie Fische, Krebse oder Schildkéten in das geplante Ge-
wasser (vgl. Kapitel 12.3)

e Forderung der Sandbahn als Brutmdglichkeit fur Insekten

e Artenschutzhaus
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13 Zusammenfassung

Landesgartenschau Neuss 2026 GmbH plant, das Gelande der ehemaligen Rennbahn
in Neuss flr die Landesgartenschau 2026 umzugestalten. Die Gestaltung soll mit dem
Ziel einer spateren Nutzung als Burgerpark entwickelt werden. Hierzu wurde der vorlie-
gende Artenschutzrechtliche Fachbeitrag erstellt.

In dem ca. 41,4 ha grofden Untersuchungsgebiet wurden im Zeitraum von Ende Marz bis
Anfang September 2023 Bestandserfassungen zu Fledermausen, Vogeln, und Amphi-
bien sowie eine Horst- und Hohlenbaumkartierung durchgefiihrt. Dartber hinaus erfolg-
ten Kontrollen der im Gebiet vorhandenen Fledermauskasten und Schwalben-Nisthilfen
auf Besatz und es wurde eine Datenabfrage zu Vorkommen planungsrelevanter Arten
durchgefiihrt. Im Rahmen dieser Erfassungen wurden vier Fledermausarten nachgewie-
sen. Darlber hinaus liegen akustische Aufnahmen vor, die nicht bis zur Art bestimmbar
waren und unter denen sich drei weitere Arten befunden haben kénnen. Es wurden 50
Vogelarten nachgewiesen. Darunter befinden sich 15 planungsrelevante Arten, von de-
nen wiederum neun ausschlieBlich als Nahrungsgaste oder Durchzligler/Ubersommerer
festgestellt wurden. Weitere drei Arten sind regional gefahrdet oder auf der Vorwarnliste
fur NRW gefuhrt (davon 2 als Nahrungsgéaste). Daruber hinaus werden zwei weitere
nachgewiesene ungefahrdete Grof3héhlenbriter als fiir das Plangebiet wertbestimmend
eingeschatzt. Es wurde eine nicht planungsrelevante Amphibienart nachgewiesen. Bei
der Habitatbaumerfassung wurden 126 Hoéhlenbaume, 20 Horstbdume und sieben
Baume, die sowohl mindestens einen Horst und eine Hoéhle aufwiesen, registriert. Bei
der Kontrolle der Fledermauskéasten ergaben sich keine Hinweise auf eine Nutzung
durch Fledermause; vier Nisthilfen waren durch Rauchschwalben besetzt.

Die artenschutzrechtliche Betrachtung kommt zu dem Ergebnis, dass erhebliche Beein-
trachtigungen fir etwa die Halfte der nachgewiesenen und flr die meisten der nach der
Datenabfrage potenziell vorkommenden planungsrelevanten Arten ausgeschlossen
werden koénnen.

Konflikte fir Fledermause beschranken sich weitgehend auf mégliche Beeintrachtigun-
gen von Individuen im Zuge der Bautatigkeiten bzw. Baufeldrdumung. Fir alle nachge-
wiesenen Fledermausarten (Breitfliigelfledermaus, Kleiner Abendsegler, Rauhaut-
fledermaus, Zwergfledermaus) kann es durch Flacheninanspruchnahme zum Verlust
von Baumhohlen- und/oder Gebaudequartieren und infolgedessen zu direkten Beein-
trachtigungen von Individuen kommen (Verbotstatbestand nach §44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG - Téten oder Verletzen von Tieren). Zur Vermeidung erheblicher direkter Be-
eintrachtigungen von Fledermausen sind Hinweise bei der Gehodlzentnahme sowie beim
Rickbau und der Sanierung von Gebauden zu beachten (Kontrolle von Baumhohlen,
Schwarmkontrolle, ggf. Gebaudekontrolle vor Eingriff, vgl. Kapitel 10.1.1.1 und 10.1.1.2).
Daruber hinaus kann es fur die Zwergfledermaus zu beleuchtungsbedingten Beeintrach-
tigungen des Jagdhabitats oder von Leitlinien kommen. Zu deren Vermeidung sind Vor-
gaben flr die Einschrankung einer Beleuchtung zu beachten (vgl. Kapitel 10.1.2). Er-
hebliche Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kénnen in Bezug auf
Quartiere aufgrund eines ausreichenden Angebotes an Ausweichmdglichkeiten inner-
halb oder auRerhalb des Gebietes ausgeschlossen werden. Um zu gewahrleisten, dass
auch innerhalb des Plangebietes kiinftig in ausreichendem Umfang Quartierpotenzial fur
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Gebaudeverstecke beziehende Arten vorhanden ist, wird dennoch empfohlen, Fleder-
mauskasten anzubieten (vgl. Kapitel 12.2.1).

Im Rahmen der Umsetzung des Vorhabens kann es durch Flacheninanspruchnahme
zum Verlust von Brutplatzen oder mittelbar durch stérungsbedingte Aufgabe von Gele-
gen oder Bruten zu direkten Beeintrachtigungen (Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG - Téten oder Verletzen von Tieren) folgender aktuell nachgewiesener
planungsrelevanter Vogelarten kommen: Mausebussard, Rauchschwalbe, Star,
Teichhuhn, Teichrohrsanger, Turmfalke, Waldkauz. \Von den weiteren naher betrach-
teten nicht planungsrelevanten Arten gilt dasselbe fiir die Stockente, den Sumpfrohr-
sdnger, den Griinspecht und die Hohltaube. Zur Vermeidung solcher direkten Beein-
trachtigungen dieser Arten sowie weiterer allgemein haufiger europaischer Vogelarten
sind allgemeine Hinweise zu Bauzeitenregelung bzw. dkologischen Baubegleitung zu
beachten (vgl. Kapitel 10.2.1). Fir die Rauchschwalbe und den Teichrohrsanger kann
es zudem durch den Verlust von Brutplatzen bzw. des Bruthabitats zu einer erheblichen
Beeintrachtigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte kommen. Um zu gewahrleisten,
dass die 6kologische Funktion der Teillebensraume im rdumlichen Zusammenhang er-
halten bleiben, sind als vorgezogene MalRnahmen fur die Rauchschwalbe an geeigneter
Stelle Nisthilfen anzubringen (vgl. Kapitel 10.2.2) und fir den Teichrohrsdnger auch
wahrend und nach Abschluss des Vorhabens in ausreichendem Umfang Schilfbestéande
zu erhalten bzw. auRerhalb der Brutzeit an das geplante Gewasser zu ubertragen (vgl.
Kapitel 10.2.3).

Um Beeintrachtigungen der einzigen im Gebiet nachgewiesenen Amphibienart, des
Teichfrosches, im Zusammenhang mit dem Rickbau der vorhandenen Teiche und der
Gestaltung des geplanten Gewassers zu minimieren, werden Hinweise zur Vermeidung
individueller Verluste (Bauzeitenvorgaben, ggf. Abfangen der Tiere, vgl. Kapitel 11.1.1)
und zum dauerhaften Erhalt eines Gewassers - auch wahrend der Bauphase — gegeben
(vgl. Kapitel 11.1.2).

Unter Beachtung der aufgefihrten Planungshinweise werden durch das Vorhaben we-
der fir planungsrelevante Arten, noch fiir weitere europaische Vogelarten und weitere
Amphibienarten artenschutzrechtliche Verbotstatbestande ausgel6ést. Dabei beschran-
ken sich MaRnahmen zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigung weitestgehend auf
solche zur Vermeidung individueller Verluste. FUr zwei Vogelarten ist die Umsetzung
vorgezogener Ausgleichsmaflinahmen erforderlich.

Uber die Artenschutzrechtliche Betrachtung hinaus werden unter dkologischen Ge-
sichtspunkten Entwicklungsziele fur das Plangebiet formuliert (vgl. Kapitel 12.1). Zudem
werden Empfehlungen fiir eine 6kologische Aufwertung bzw. Ausrichtung des Plange-
bietes gegeben.

Hierzu werden Férderungsmaoglichkeiten fir Fledermause und Végel (vgl. Kapitel 12.2),
Amphibien (vgl. Kapitel 12.3) und Insekten (vgl. Kapitel 12.4) sowie Vorschlage zur Kom-
bination einiger dieser MaRnahmen (vgl. Kapitel 12.5) aufgefihrt. Es werden Hinweise
zur naturnahen Entwicklung der Geholzbestande (vgl. Kapitel 12.6) und einer Flache im
Nordosten des Gebietes (vgl. Kapitel 12.7) gegeben. Weiterhin werden Vorschlage fur
umweltpadagogische Angebote gemacht (vgl. Kapitel 12.8).
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Anhang 1: Gesamtartenliste

Erlauterung der Abkiirzungen

ROTE LISTE Nordrhein-Westfalen (SUDMANN et al. 2023, LANUV 2011) und Bun-
desrepublik Deutschland (BFN 2020a, 2020b, RYSLAVY et al. 2020)

NRW Nordrhein-Westfalen

TL Tiefland

BRR Ballungsraum Rhein-Ruhr

NRTL Naturraum Niederrheinisches Tiefland
D Bundesrepublik Deutschland
Gefahrdungsgrade

1 vom Aussterben bedroht

2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

D Daten unzureichend

R durch extreme Seltenheit (potenziell) gefahrdet
\% Vorwarnliste

na nicht aufgefihrt

nb nicht bewertet

+ ungefahrdet
Zusatzkriterien zu dem Gefahrdungsgrad 2

S von SchutzmalRnahmen abhangig

ROTE LISTE wandernder Vogelarten Deutschlands (HUPPOP et al. 2013) und
Nordrhein-Westfalens (SUDMANN et al. 2017)

RL WD

Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands

RL WNRW

Rote Liste wandernder Vogelarten Nordrhein-Westfalens
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Gefahrdungsgrade

1

vom Erldschen bedroht

3 gefahrdet

Vv Vorwarnliste

+ ungefahrdet

na nicht aufgefihrt

Zusatzkriterien (Risikofaktoren) zu den Geféahrdungsgraden +, 3

D

direkte, absehbare menschliche Einwirkungen

Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie Nr. 92/43/EWG in der zzt. giiltigen Fassung

FFH A4

Anhang-IV-Arten der FFH-Richtlinie: streng zu schutzende Arten von ge-
meinschaftlichem Interesse

Vogelschutzrichtlinie Nr. 79/409/EWG in der zzt. giiltigen Fassung

VS-RL besonders geschutzte Arten nach Vogelschutzrichtlinie (VSRL)
VS-RL 1 in Schutzgebieten zu schiitzende Vogelarten nach Anhang 1 VSRL
VS-RL W wandernde Vogelarten gemaR Artikel 4 (2) VSRL, fur die Schutzmal3-

nahmen erforderlich sind (NRW-spezifische Auswahlliste geman
MKULNYV 2016b - VV-Habitatschutz)

EG-Artenschutzverordnung Nr. 338/97 in der zzt. gliltigen Fassung

VO(EG)A

streng geschuitzte Arten geman § 7, Abs. 2, Satz 14 BNatSchG

Erhaltungszustand planungsrelevanter Arten in NRW (KAISER 2021)

ATL

Erhaltungszustand der Art innerhalb der atlantischen Region

Erhaltungszustand

G Erhaltungszustand glnstig
U Erhaltungszustand unglnstig/unzureichend
S Erhaltungszustand ungunstig/schlecht

Zusatzkriterien zum Erhaltungszustand

Erhaltungszustand sich verschlechternd
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Tabelle 11 Gesamtartenliste

Bei den in Fettschrift grau hervorgehobenen Arten handelt es sich um planungsrelevante Arten, bei den Ubrigen grau hervorgehobenen Arten um solche, die nicht planungs-

relevant sind, jedoch regional gefahrdet sind, auf der Vorwarnliste fir NRW gefiihrt werden oder in anderer Weise flir das Plangebiet wertbestimmend sind. Fir die mit "*"

gekennzeichneten Fledermausarten liegen keine Artnachweise vor. Es erfolgten akustische Registrierungen, die nicht bis zur Art bestimmbar waren und unter denen sich diese

Arten befunden haben kénnen — die Wahrscheinlichkeit hierfir ist jedoch aulBerst gering (vgl. Artkapitel "Mucken-/Zwergfledermaus" und "Nyctaloide").

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name D [NRW| TL |NRTL| BRR |[RLW|RLW | FFH | VS- | VS- | VS- | VO(EG) | ATL
D [NRW| A4 | RL | RL1 |RLW A

Fledermause

Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus 3 2 2 X U-

GroRer Abendsegler* |Nyctalus noctula* Vv R R X G

(reproduzierend)

GroRer Abendsegler* | Nyctalus noctula* \ \ \ X G

(ziehend)

Kleiner Abendsegler |Nyctalus leisleri D V V X U

Miickenfledermaus* |Pipistrellus pygmaeus* i D D X G

Rauhautfledermaus | Pipistrellus nathusii + R R X G

(reproduzierend)

Rauhautfledermaus | Pipistrellus nathusii + + + X G

(ziehend)

Zweifarbfledermaus* | Vespertilio murinus* D R R X G

(reproduzierend)

Zweifarbfledermaus* | Vespertilio murinus* D D D X G

(ziehend)

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus + + + X G

Vogel

Amsel Turdus merula + + + + + X

Bachstelze Motacilla alba + + + + + X

Blaumeise Parus caeruleus + + + + + X
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name D [NRW | TL |[NRTL| BRR |[RLW|RLW | FFH | VS- | VS- | VS- | VO(EG) | ATL
D | NRW | A4 RL | RL1 |RLW A

Buchfink Fringilla coelebs + + + + + X

Buntspecht Dendrocopos major + + + + + X

Dohle Coloeus monedula + + + + + X

Dorngrasmiucke Sylvia communis + + + + + X

Eichelhaher Garrulus glandarius + + + + + X

Elster Pica pica + + + na na X

Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla + + + + + X

Goldammer Emberiza citrinella + + + + + X

Graureiher Ardea cinerea + + + + + X G

Grinfink Carduelis chloris + + + + + X

Grinspecht Picus viridis i + + na na X

Halsbandsittich Psittacula krameri nb nb nb na na

Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros + + + + + X

Haussperling Passer domesticus + + + na na X

Heckenbraunelle Prunella modularis + + + + + X

Heringsmowe Larus fuscus i + + 1/+ i X G

Hohltaube Columba oenas + + + + + X

Klappergrasmucke Sylvia curruca + + + + + X

Kleiber Sitta europaea + + + + + X

Kohlmeise Parus major + + + + + X

Lachmowe Larus ridibundus + 2 1 + + X U

Mauersegler Apus apus + + + + + X

Mausebussard Buteo buteo i + + + i X X G

Mehischwalbe Delichon urbicum 3 3 2 + + X U

Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla + + + + + X

Rabenkrahe Corvus corone + + + + + X

Rauchschwalbe Hirundo rustica \Y 3 3 + i X U
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name D [NRW | TL |[NRTL| BRR |[RLW|RLW | FFH | VS- | VS- | VS- | VO(EG) | ATL
D [NRW| A4 | RL | RL1 |RLW A

Ringeltaube Columba palumbus + + + + + X

Rotdrossel Turdus iliacus nb na na + + X

Rotkehlchen Erithacus rubecula + + + + + X

Rotmilan Milvus milvus + + 3 3D | +D X X X S

Schwanzmeise Aegithalos caudatus + + + +/+ + X

Schwarzmilan Milvus migrans i + + + +D X X X G

Singdrossel Turdus philomelos + + + + + X

Star Sturnus vulgaris 3 3 3 + i X U

Stieglitz Carduelis carduelis + + + + + X

Stockente Anas platyrhynchos + + 3 +/+ + X

Sturmmowe Larus canus + + + + + X U

Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris + V 3 + + X

Teichhuhn Gallinula chloropus \Y 3 3 + \Y X G

Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus | + \Y% 2 + + X X G

Tlrkentaube Streptopelia decaocto i V 2 + na X

Turmfalke Falco tinnunculus + V V + + X X G

Waldkauz Strix aluco + + + na | na X X G

Wanderfalke Falco peregrinus i + + \Y i X X X G

Zaunkonig Troglodytes troglodytes + + + + + X

Zilpzalp Phylloscopus collybita + + + + + X

Amphibien

Teichfrosch | Pelophylax esculentus |+ + + | 25 | |

D:\Projekte\Neuss_Laga26\Texte\LaGa26_Neuss_AFB_Text1_reduzi.docx; 24.11.2023

Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




LaGa 2026 im ehemaligen Rennbahnpark Neuss - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag -

Seite 95

Anhang 2: Liste der Horst- und Hohlenbaume

Tabelle 12 Liste der Horst- und Hohlenbaume

Abkirzungen: allgemein: cf.-confer (vermutlich), k.A.-keine Angabe; Herkunft: E - Elster, Mb - Mausebussard, Rkr - Rabenkrahe, Rt - Ringeltaube; Naturhohle:
AA - Astabbruch, AL - Astloch, FH - Faulhdhle (unbekannter Entstehung), SH - Stammhohle; Spechthdhle: Bsp - Buntspecht, Gsp - Griinspecht, Hsb - Hals-
bandsittich, Spu - unbekannter Specht; Kunsthohle: Fld-S - Sommer-Fledermaushohle, FId-W - Ganzjahres-Fledermaushéhle, Hot - Hohltauben-Nisthilfe, Mei
- Meisen-Nisthilfe, Nu - unbestimmte Nisthilfe, St - Staren-Nisthilfe; Hohe im Baum: H — Horst, H6 - Héhle

Num | Baumart Stamm-@ | besondere Kennzeichen; Bemerkungen; Horst Hohle Hohe im
mer in Brust- Besatz Horst-| Her- |BxH/@ |Exposition Natur- |Specht- |Kunst- | Baum [m]
hohe [cm] @ [cm]| kunft |[cm] hohle | hdhle hohle
1 | Ahorn 40 Stamm hohl, cf. absterbend, Totholz, mehrere 4x50 NO SH 1-6
unterschiedlich groke Hohlendffnungen

2 |Esskastanie 60 20x25 0] FH 4-5

3 | Esskastanie 60 40 N FH 8

4 |Esskastanie 50 40 NW FH 9

5 [Ahorn 80 200 0] FH 4

6 |Robinie 50 1.40 1.0 1.2x FH 1.8-10
2.2x5 2.0 2.FH 2.4

7 | Esskastanie 50 30 0] FH 5

8 |Linde 70 1.100 |[1.SO 1. AL 1.5,5
2.70 2. NW 2. AL 2.45
3.9x3 3.NO 3.SH 3.4
4.4 0 4. W 4.FH 4.6,5

9 |Linde 55 Hohle 1 an ost-, Hohle 2 an siidexponiertem 1.60 1.8S0 1. AL 1.5

Trieb 2.50 2.S0 2. AL 2.7

10 |Linde 35 5@ SO AL 3,5

11 | Spitz-Ahorn 15 35 E 6,5

12 |Linde 30 30 SO AL 3

13 |cf. Linde 40 40 NW AL 45

14 |Linde 45 1.4x25 |[1.N 1. SH 1.0,2
2.30 2. ONO 2. AL 2.8
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Num |Baumart Stamm-@ | besondere Kennzeichen; Bemerkungen; Horst Hohle Hohe im
mer in Brust- Besatz Horst-| Her- |BxH/ @ |Exposition |Natur- |Specht- Kunst- | Baum [m]
hohe [cm] @ [cm]| kunft |[cm] hohle |hohle hohle

15 | Berg-Ahorn 35 8x15 NO AL 9

16 |cf. Grin-Erle 40 40 | Rkr/Mb 12

17 |Esskastanie 100 1.40 1.8 1.2x FH 1.6
2.40 2.N 2.3xFH 2.6-8

18 | Gemeine Esche 80 40 N/SIW 5x FH 2-8

19 |Ahorn 70 Hohle 2 in nach W gerichtetem Ast 1.50 1. W 1.FH 1.8
2.30 2.N 2.FH 2.8

20 |Gemeine Esche 60 300 SO FH 4

21 |Gemeine Esche 60 4x6 SO FH 7

22 |Gemeine Esche 60 5@ S FH 5

23 |Esskastanie 60 1.60 1.0 1.FH 1.7
2.50 2. NW 2.2xFH 2.6-8

24 | Pappel 120 Horst in Stammgabel 45 Mb [1.30 1. W 1.FH H 10
2.30 2.W 2.FH Ho6 1:10

Ho6 2:12

25 |Gemeine Esche 60 40 0] FH 6

26 |Esskastanie 120 4x25 0] FH 4

27 |Ahorn 140 1.40 1.8 1. FH 1.12
2.40 2.W 2.FH 2.12

28 |Esskastanie 60 1.30 1.0 1. 5x 1.8-10
2. 2x4 2.0 FH, 2. 2.8
3.7x10 |3.N FH 3.6

3. FH

29 |Gemeine Esche 100 40 0 FH 10

30 |Sand-Birke 30 1.40 1.N 1. Spu 1.7
2.40 2.8 2. Spu 2.7

31 |Sand-Birke 30 40 S 2x Spu 5

32 |Esskastanie 90 5@ N FH 7

33 |Gemeine Esche 60 5@ w 2x FH 8-10
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Num | Baumart Stamm-@ | besondere Kennzeichen; Bemerkungen; Horst Hohle Hohe im
mer in Brust- Besatz Horst-| Her- |BxH/ @ |Exposition |Natur- |Specht- Kunst- | Baum [m]
hohe [cm] @ [cm]| kunft |[cm] hohle |hohle hohle
34 |Esskastanie 100 Totholz stehend, auf 6 m Hohe gekappt 1.5@ 1.N 1.FH 1.2
240 12.80 2. FH 2.5
35 |Esskastanie 80 1.30 1.SW/N |1.meh- |2.3x Spu 1.5-8
2.30 2.N rere FH 2.6-7
36 |Gemeine Esche 50 3x10 N FH 10
37 |Gemeine Esche 50 30 W FH 8
38 | Gemeine Esche 65 6x2 SO Fld-W |55
39 |Linde 50 49 0 FH 8
40 |Esskastanie 90 6x25 ONO AL 1
41 |Esskastanie 75 zweistammig; Fledermauskasten von Asten 1.10x2  [1.NO 2. AL 1.Fld-S |1.5
verstellt - kein freier Anflug mehr gewahrleistet 2.15@ |2N 3. AL 2.5,5
3. kKA. |3.kA 3.6,5
42 |Esskastanie 2x65 |zweistdmmig ab 1 m Hdhe, Hohlen an 6stli- 1.50 1.NO 4. FH 1. Bsp/Gsp 1.7
chem Stamm 2.-4.3-4 |2.-4.S/0 2.Bsp 2.-4.1112
3.Bsp
43 |Esskastanie 60 3x 150 |3x oben 3x AL 6-8
44 |Esskastanie 70 auf 9,5 m Hohe gekappt 5x15 SO AL 7,5
45 |Linde 70 3x5 0 SH 13
46 |Linde 55 4x1 NO Fld-S 7
47 |Linde 50 1.103 |1.0ben 1. AL 1.4
2.100 |2.0ben 2. AL 2.6
48 |Linde 70 49 W FH 11
49 |Linde 40 1-3.30 [1.-3.3x0O 1.-3. Spu 1.-3.10-11
50 |Linde 40 1-2.30 [1-2.W 1.-2. FH 1.-2.4-5
51 |Ahorn 80 1-2.30 [1-2.N 1.-2. FH 1.-2.12
52 | Spitz-Ahorn 50 1.30 1. W 1.FH 1.8,
2.4x6 2.8 2. FH 2.1
53 |Spitz-Ahorn 55 1-3.40 [1-3.S0-S [1.-3.FH 1.-3.5-10
54 | Spitz-Ahorn 60 1.4x1 1.S0 2.FH 1.Fld-S |1.5
2.4x6 2.8 2.5
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Num | Baumart Stamm-@ | besondere Kennzeichen; Bemerkungen; Horst Hohle Hohe im
mer in Brust- Besatz Horst-]| Her- |BxH/@ [Exposition [Natur- [Specht- [Kunst- | Baum[m]

hdhe [cm] @ [cm]| kunft |[cm] hohle | hohle hohle

55 | Spitz-Ahorn 80 mehrere weitere Hohlen (Specht-, AL, AA, R) 1.30 1.N 1. Spu 1.10
in4-10m 2.4x5 2.0 2. Spu 2.10

56 | Spitz-Ahorn 70 4x1 SO Fld-S 5

57 |Ahorn 50 100 SO FH 7

58 |Berg-Ahorn 50 7x25 0 FH 6

59 [Ahorn 75 4x6 w FH 6

60 |Esskastanie 40 30 S FH 4

61 |Esskastanie 30 40 SO FH 8

62 |cf. Esskastanie 55 zweistdmmig ab 1,5 m Héhe, Spechthéhle an 1.40 1.NO 2. AL 1. cf. Bsp 1.7
nordwest-, Naturhéhle an slidostexponiertem 2. 4x3 2.NO 2.7
Trieb

63 |Schwarz-Erle 10 30 E 5

64 |Weide 25 30 E 7

65 |Weide 25 1.30 | 1. Rkr 1.45

2.30 | 2.E 2.7

66 |Berg-Ahorn 15 20 | Rt/Rkr 5

67 |Berg-Ahorn 25 30 E 6

68 |Gemeine Esche 20 20 | Rt/Rkr 8

69 |Fichte 20 45 E 10

70 |Fichte 25 45 E 8

71 |Esskastanie 80 30 S Nu 6

72 |Esskastanie 80 63d N FH 7

73 |Esskastanie 60 40 S FH 5

74 | Esskastanie 70 25 Rkr 12

75 |Esskastanie 100 30 W FH 5

76 |Esskastanie 90 200 oben FH 2

77 |Esskastanie 100 30 NO FH 10

78 |Esskastanie 90 40 SW FH 5

79 |Esskastanie 90 30 W FH 6
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Num |Baumart Stamm-@ | besondere Kennzeichen; Bemerkungen; Horst Hohle Hohe im
mer in Brust- Besatz Horst-| Her- |BxH/ @ |Exposition |Natur- |Specht- Kunst- | Baum [m]
hohe [cm] @ [cm]| kunft |[cm] hohle |hohle hohle
80 |Esskastanie 50 30 N FH 5
81 |Platane 100 40 0 Nu 6
82 |Esskastanie 70 30 0 FH 5
83 |Platane 60 40 0 Nu 6
84 |Platane 120 1.40 1.8 2.FH 1. cf. 1.6
2.20x30 |2.NO SttMei  [2.12
85 |Platane 80 Nisthilfen6ffnung vergroRert, vermutlich durch | 20 | Rt/Rkr |4 @ 0 Nu H8
Halsbandsittich Ho6 6
86 |Esskastanie 60 49 0 Nu 5
87 |Esskastanie 70 30 0 FH 5
88 |Platane 120 1. 1x4 1.SW 2.FH 1.Fld-S (1.6
2.30 2.W 2.13
89 |Platane 130 1. 1x5 1.S0 2.FH 1.Fld-W (1.6
2.30 2. NW 2.7
90 |Esskastanie 60 1.40 1. SSW 2. AL 1.¢f. St |1.45
2.40 2. SW 2.55
91 |Esskastanie 50 Nisthilfe ohne Deckel, Offnung aufgehackt 20 | Rt/Rkr |5x3 SW Nu H5
Ho6 2,5
92 |Platane 90 ab 3 m Hohe mehrstdmmig; Fledermauskas- 1.2x5 1.0ONO 2. FH 1.Fld-S |1.6
ten von Asten verstellt - kein freier Anflug 2.15x30 |2.N 2.9
mehr gewahrleistet
93 |Platane 50 2x4 N FH 8
94 |Platane 130 49 0 2x Spu 89
95 |Platane 60 40 S Hot 5
96 |Platane 90 40 NW FH 7
97 |Platane 70 40 0 2x Spu 10-11
98 |Platane 110 1.30 1.8 1.FH 4. Spu/Hbs 1.6
2,30 |2.8 2.FH 2.8
3,30 |3W 3.FH 3.6
4.30 4N 4.6
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Num |Baumart Stamm-@ | besondere Kennzeichen; Bemerkungen; Horst Hohle Hohe im
mer in Brust- Besatz Horst-| Her- |BxH/ @ |Exposition |Natur- |Specht- Kunst- | Baum [m]
hohe [cm] @ [cm]| kunft |[cm] hohle |hohle hohle
99 |Platane 100 1.30 1.8 1.FH 1.8
2,30 |2.N 2.2x FH 2.7
3,30 (3.0 3. FH 3.7
100 |Platane 80 1.40 1.8 1.FH 1.6
2.40 2.5 2.FH 2.10
101 |Platane 80 40 0 FH 8
102 |Platane 80 30 Rkr 11.3@ 1.8 1. 3x FH H 14
2.49 2.0 2.2x FH Ho 1: 5-8
H6 2: 9-10
103 |Platane 80 Hohle 1 an nordexponierten Ast 25 Rkr (1.40 1. oben 1.FH H12
2.49 2.0 2.3x FH Ho1:4
Ho 2: 6-8
104 |Platane 90 1.40 1.S0 1. FH 1.9
2.40 2.W 2. FH 2.4
105 |Platane 60 1.40 1.8 1.FH 1.7
2.40 2.N 2.2x FH 2.4-6
106 |Platane 80 40 W FH 7
107 |Platane 50 30 NW FH 6
108 |Platane 80 1.40 1.0 2.3x FH |1. Spu 1.4
2.30 2.5 2.57
109 |Platane 60 30 N FH 10
110 |Platane 70 1.3@ 1.SW 1. FH 1.6
2.30 2.W 2. FH 2.7
111 | Platane 80 1.40 1.SW 1. FH 1.6
2.49 2.SW 2.FH 2.8
3.30 3.0 3.FH 3.7
112 |Platane 50 Hohltaubenbrut in Hohle Nr. 1 1.25@ (1.0 1.FH 1.6
2.50 2.8 2. FH 2.5
113 |Platane 60 KohImeisenbrut in Hohle Nr. 2 1.40 1.80 1.4x FH 1.5-7
2.49 2.0 2.FH 2.7
3.60 3.NO 3.FH 3.5,5
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Num |Baumart Stamm-@ | besondere Kennzeichen; Bemerkungen; Horst Hohle Hohe im
mer in Brust- Besatz Horst-]| Her- |BxH/@ [Exposition [Natur- [Specht- [Kunst- | Baum[m]
hdhe [cm] @ [cm]| kunft |[cm] hohle | hohle hohle

114 | Platane 50 30 0 FH 12

115 | Platane 100 25 | Rt/Rkr 6

116 |Ahorn 40 40 0 Spu/Hbs 6

117 |Eiche 40 40 SW Spu/Hbs 5-6

118 |Rot-Eiche 20 30 E 8

119 |Platane 80 49 SO Spu/Hbs 7

120 |Platane 90 49 S Spu/Hbs 7

121 |Platane 60 1.50 1.0 2.FH 1. Spu/Hbs 1.5
2.5@0 |2.S 3. FH 2.5
.26 |3.S 3.8

122 |Platane 80 40 W Spu 7

123 |Platane 60 20 | RU/Rkr 8

124 |Platane 80 30 Rkr |3@ 0 FH H6 5, Ho

13

125 |Platane 60 35 Rkr |1.40 1.N 2. 3x FH | 1. Spu/Hbs H8

230 |2.8 1.5
2.4

126 |Linde 50 30 SO FH 5

127 |Ahorn 50 49 N FH 6

128 |Linde 50 30 SO FH 6

129 |Platane 90 49 0 Spu/Hbs 5

130 |Linde 40 30 N FH 4

131 |Platane 80 20 | Rt/Rkr 14

132 |Linde 50 30 S FH 4

133 |Linde 50 20 | RURkr 12

134 |Platane 70 Halsbandsittichbrut in Hohle Nr. 2 1.40 1.0 1.3x FH |2. Spu 1.6-8
240 2.0 2.10

135 |Linde 40 10x30  |SO FH 0,5

136 |Linde 50 1.30 1.0 1. FH 1.4
2.5x3 2.0 2. FH 2.5

D:\Projekte\Neuss_Laga26\Texte\LaGa26_Neuss AFB Text1 reduzl.docx; 24.11.2023 Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




LaGa 2026 im ehemaligen Rennbahnpark Neuss - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Seite 102

Num | Baumart Stamm-@ | besondere Kennzeichen; Bemerkungen; Horst Hohle Hohe im
mer in Brust- Besatz Horst-]| Her- |BxH/@ [Exposition [Natur- [Specht- [Kunst- | Baum[m]
hohe [cm] @ [cm]| kunft |[cm] hohle |hohle hohle

137 |Linde 50 30 SW FH 4

138 |Linde 50 4@ W FH 4

139 |Platane 60 63d oben FH 4

140 |Platane 50 20 | Rt/Rkr 12

141 | Ahorn 50 30 W Spu/Hbs 5

142 |Platane 70 1.50 1.0 1. FH 1.4
2.40 2.W 2.FH 2.3

143 |Platane 70 1.50 1.W 1.FH 1.4
2.40 2.NO 2.FH 2.5

144 |Platane 70 1.40 1.N 1.FH 1.7
2.50 2.0 2.FH 2.4

145 |Platane 70 20 | Rt/Rkr 14

146 |Platane 50 5@ N 3x FH 4-6

147 |Platane 80 200 oben FH 4

148 |Platane 70 1.30 1.0 1. FH 1.7
2.40 2.NO 2.FH 2.5

149 | Trauben-Kirsche | 30-40 | mehrstdmmig ab 0,5m Hohe 25 E 8

150 |Hainbuche 20 1.30 1.NO 1.FH 1.1,5
2.30 2.NO 2.FH 2.25

151 |Rot-Buche 40 30 0 5

152 |Hainbuche 25 30 S FH 2

153 |Weide 40 50 E 10
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Anhang 3: Protokoll A der Artenschutzprifung

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)
Allgemeine Angaben
Plan/Vorhaben (Bezeichnung): -@Ga 2026 im ehemaligen Rennbahnpark Neuss

Landesgartenschau Neuss 2026 GmbH

Plan-/Vorhabenirager (Name): Antragstellung (Datum):

Es ist vorgesehen, das Gelande der ehemaligen Rennbahn in Neuss fiir die
Landesgartenschau 2026 umzugestalten. Die Gestaltung soll mit dem Ziel einer
spéateren Nutzung als Blirgerpark entwickelt werden.

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)
Ist es moglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung mja [nein
des Vorhabens ausgeldst werden?

Stufe ll: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestinde
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-fiir-Art-Protokoll*) beschriebenen MaBnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstofen (ggf. trotz VermeidungsmaRnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- [lja [®] nein
mafnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-flr-Art-Betrachtung einzeln gepriift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Verstoll gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Storung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der ékologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verlelzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhohtes Tétungsrisike). Es handelt sich um Irrgaste bzw. um Allerweltsarten mit einem lan

glinstigen Erhaltungszustand und einer groften Anpassungsfahigkeit. Aullerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-flir-Art-Betrachtung rechtfertigen wirden.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren
Nur wenn Frage in Stufe Il ,,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Mia T
Interesses gerechtfertigt? .

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? (Jja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- [ [Jinsin

arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?
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Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe lll ,ja“:

[] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des (berwiegenden
offentlichen Interesses gerechffertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-
Arten glinstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll*).

Nur wenn Frage 3. in Stufe lll ,,nein®:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

[] Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der unglnstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begrlndung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll*).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Il ,,nein“:
] Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.
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Anhang 4: Protokolle B der Artenschutzpriifung

Angaben der Gefahrdungsgrade fir Deutschland nach BFN (2009), GRUNEBERG et al.
(2015), sowie fir NRW nach LANUV (2011), SUDMANN et al. (2023), Erhaltungszustand

in NRW nach KAISER (2021).

Prifprotokolle wurden fur folgende Arten angelegt:

Fledermause

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Vogel
Graureiher (Ardea cinerea)

Heringsmowe (Larus fuscus)
Lachmdwe (Larus ridibundus)
Mausebussard (Buteo buteo)
Mehlschwalbe (Delichon urbicum)
Rauchschwalbe (Hirundo rustica)
Rotmilan (Milvus milvus)
Schwarzmilan (Milvus migrans)
Star (Sturnus vulgaris)
Sturmmowe (Larus canus)
Teichhuhn (Gallinula chloropus)
Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus)
Turmfalke (Falco tinnunculus)
Waldkauz (Strix aluco)

Wanderfalke (Falco peregrinus)
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Breitfliigelfledermaus
(Eptesicus serotinus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

. Messtischblatt-
IZ| FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status quadrant
D Européische Vogelart Deutschland 3
4706/4806
Nordrhein-Westfalen 2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region

IX' griin glinstig
|:| gelb

- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung

D kontinentale Region (1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

D A glinstig / hervorragend
ungunstig / unzureichend

D B ginstig / gut

|:| C unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Aus dem Untersuchungsgebiet liegen nur sehr wenige Registrierungen vor, die eindeutig
der Breitfliigelfledermaus zuzurechnen sind und alle vom 07.09.2023 stammen. Zwei
Rufreihen wurden mit der stationar eingesetzten Horchbox im Nordosten des Gebietes
unmittelbar hintereinander aufgezeichnet. Ein weiterer Nachweis liegt aus dem Westen
des Gebietes vor. Es wurde weder Jagdverhalten noch Verhalten, das auf ein Vorhan-
densein von Quartieren im Gebiet schlieRen lasst (insbesondere Sozialrufe), festgestellt.
Potenzielle Quartiere sind an Gebauden (einschliellich Fledermauskasten) innerhalb
des Plangebietes vorhanden. Bei der Kontrolle der Fledermauskasten wurde kein Hin-
weis auf einen aktuellen oder ehemaligen Besatz durch Fledermause erbracht. Es kann
nicht vollkommen ausgeschlossen werden, dass vereinzelt Breitfligelfledermause dort
Quartier beziehen. Aufgrund der sehr geringen Aktivitat (wenige Nachweise) und da alle
Nachweise von demselben Termin stammen, wird jedoch ausgeschlossen, dass essen-
zielle Quartiere (Wochenstuben, Winterquartiere einer gréeren Individuenzahl) im Ge-
biet vorhanden sind. Das Gebiet besitzt fir die Art auch keine essenzielle Bedeutung als
Jagdlebensraum.

Unter den im Kapitel "Nyctaloide" beschriebenen Rufreihen befindet sich eine vom
13.07.2023 aus dem Westen des Gebietes, bei der es sich um die Breifliigelfledermaus
gehandelt haben kann.

Konfliktanalyse:

Es sind weder Wochenstubenquartiere bzw. Quartiere groRerer Individuenzahlen noch
regelmafig genutzte Jagdhabitate oder regelmafig genutzte Leitlinien betroffen. Fir die
potenziellen Gebaudequartiere im Gebiet kann eine essenzielle Funktion ausgeschlos-
sen werden (Einzelquartiere nicht essenziell). Essenzielle Habitate der Breitfliigelfleder-
maus sind somit nicht betroffen. Eine erhebliche Beeintrachtigung der Fortpflanzungs-
und Ruhestatte nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG sowie eine erhebliche Stérung ge-
maR § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG, durch die sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern kdnnte, sind ausgeschlossen.
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Durch den Rickbau oder die Sanierung von Gebduden gehen in groem Umfang po-
tenzielle Gebaudequartiere verloren. Auch wenn keine konkreten Hinweise auf Fleder-
mausbesatz an den Gebauden vorliegen, kann nicht vollkommen ausgeschlossen wer-
den, dass zeitweise Einzelquartiere im Eingriffsbereich bezogen werden. Sollten sich
wahrend des Riickbaus oder der Sanierung von Gebauden besetzte Gebaudequartiere
im Eingriffsbereich befinden, kdnnte es zu einer direkten Beeintrachtigung von Einzel-
tieren kommen (Verbotstatbestand gemaR § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG - Téten oder
Verletzen von Tieren).

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Vermeidung individueller Verluste

Um direkte Beeintrachtigungen von Fledermdusen durch den Verlust potenzieller Ge-
baudequartiere auszuschlieRen, sind beim Riickbau und der Sanierung von Gebauden
— insbesondere der GebaudeaulRenhdllen - folgende Hinweise zu beachten. Auch wenn
keine konkreten Hinweise auf einen Besatz vorliegen, wird bei den beschriebenen Mal}-
nahmen bericksichtigt, dass Verstecke an Gebauden prinzipiell ganzjahrig von Fleder-
mausen genutzt werden kénnen.

Generell ist folgendes zu beachten:

- Die Mitarbeiter der mit den Arbeiten beauftragten Firmen sind auf die Problematik
hinzuweisen und darauf einzuweisen, wie aufgefundene Fledermause zu sichern
sind.

- Bereits im Vorfeld ist zu klaren, wo gefundene Fledermause im Bedarfsfall iberwin-
tert und gepflegt werden kénnen.

Die fachgerechte Versorgung moglicherweise aufgefundener Fledermause ist sicherzu-
stellen; hierzu muss eine im Fledermausschutz kundige Person wahrend der Abriss-
bzw. Sanierungsarbeiten kurzfristig erreichbar bzw. vor Ort sein.

Grundsatzlich ist der Herbst (etwa Anfang September bis Mitte, temperaturabhangig
auch bis Ende November) der glinstigste Abbruch- und Sanierungszeitraum fir Ge-
baude (insbesondere Gebaudeaulienhille), an denen sich Fledermause aufhalten kénn-
ten. Eine mdgliche Gefahrdung der Tiere ist dann deutlich geringer, da mégliche Wo-
chenstuben bereits aufgeldst wurden, die Tiere sich aber auch noch nicht im Winter-
schlaf befinden und auf andere Quartiere in der Umgebung ausweichen kénnen. Zudem
ist das Brutgeschaft der Végel abgeschlossen. Als Abbruch- und Sanierungszeitraum
bietet sich auch der April an, da die Winterquartiere dann verlassen werden und noch
keine Wochenstubengesellschaften vorhanden sind. Vor Beginn der (insbesondere die
GebaudeauBenhille betreffenden) Rickbau- oder Sanierungsarbeiten ist eine Kontrolle
auf Fledermausbesatz durchzufiihren. Fledermause wechseln haufig ihre Quartiere. Um
Aussagen zu einem Besatz zum Zeitpunkt des Rlckbaus bzw. der Sanierung treffen zu
kdnnen, ist am Tag des Beginns der Arbeiten eine morgendliche Kontrolle auf am Ge-
baude schwarmende bzw. in das Gebaude einfliegende Tiere durchzufiihren. In diesem
Rahmen kann auch ermittelt werden, wo sich ggf. zu dem Zeitpunkt Tiere am Gebaude
aufhalten, um die entsprechenden Gebaudeteile bei Bedarf handisch abzutragen.
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Sollten Rickbau- oder Sanierungsarbeiten an Gebaudeteilen mit Quartierpotenzial (ins-
besondere Gebaudeaulienhiille) zwischenzeitlich ruhen, ist vor Wiederaufnahme der Ar-
beiten eine erneute Schwarmkontrolle durchzufihren.

Der Rickbau und die Sanierung kann auch wahrend der Wochenstubenphase (Mai bis
August) oder wahrend der Uberwinterungsphase (Dezember bis Méarz) erfolgen, wenn
zuvor im Rahmen der vorlaufenden Kontrolle zweifelsfrei nachgewiesen werden kann,
dass sich keine Wochenstube bzw. keine Uberwinternden Tiere am Gebdude befinden.
Es sei an dieser Stelle darauf hingewiesen, dass wahrend der Uberwinterungsphase ein
Besatz haufig nicht auf Grundlage einer einzigen Kontrolle zweifelsfrei ausgeschlossen
werden kann, so dass bei Bedarf Kontrollen zu wiederholen sind.

Es ist der Erhalt bzw. die Sanierung des Wohnhauses Nr. 3 (vgl. Abbildung 2) vorgese-
hen. Sollte dieses Gebaude wider Erwarten doch riickgebaut werden, ist dabei Giber die
zuvor beschriebene MalRnahme hinaus folgendes zu beachten. Sollten die Arbeiten in-
nerhalb der Uberwinterungsphase von Fledermausen, also im Zeitraum von November
bis Februar, durchgefiihrt werden, sind die Keller zuvor auf iberwinternde Fledermause
zu kontrollieren.

Weitere Minimierungsmaflnahmen

Die Umsetzung von Maflinahmen zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist fir die Breitfligelfledermaus nicht erforderlich
(s. 0.). Durch Maflnahmen, die zum Schutz der Zwergfledermaus umzusetzen sind, wer-
den mdgliche nicht erhebliche Beeintrachtigungen durch Lichtemission im Lebensraum
minimiert. Als dkologischen Aufwertung sollen Fledermaus-Fassadenkasten zur Siche-
rung eines ausreichenden Angebotes an potenziellen Quartieren angeboten werden.
Dies kommt auch der Breitfliigelfledermaus zugute.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Bei Umsetzung der unter 11.2 beschriebenen Mallnahmen wird vermieden, dass Tiere
oder ihre Entwicklungsstadien verletzt oder getotet werden. Eine erhebliche Stérung und
eine Erhebliche Beeintrachtigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte sind nicht gege-
ben. Die Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleiben im raumlichen Zusammenhang erhal-
ten. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande treten nicht ein.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhohtem |:| ja nein
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo- |:| ja @ nein
kalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be- ) .
schadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zu- []ia nein
sammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren |:| ja D nein
okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
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] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)
1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D i3 D nein
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po- J
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.
2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [] ja []nein
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.
3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Manahmen des Risiko- |:| ja D nein

managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
unglnstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Kleiner Abendsegler
(Nyctalus leisleri)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

. Messtischblatt-
IZ| FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status quadrant
D Européische Vogelart Deutschland D
4706/4806
Nordrhein-Westfalen \Y)

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
I:' griin guinstig

gelb

- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung

D kontinentale Region (1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

D A glnstig / hervorragend
ungunstig / unzureichend

D B giinstig / gut

|:| C unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Aus dem Plangebiet liegen nur drei sichere Artnachweise des Kleinen Abendseglers vor.
Alle Registrierungen erfolgten am 17.07.2023 im Westen des Gebietes. Es wurde weder
Jagdverhalten noch Verhalten, das auf ein Vorhandensein von Quartieren im Gebiet
schlielen Iasst (insbesondere Sozialrufe), festgestellt. Im Gebiet sind zahlreiche poten-
zielle Baumhohlenquartiere (einschlieBlich Fledermauskasten) vorhanden. Bei der Kon-
trolle der Fledermauskasten wurde kein Hinweis auf einen aktuellen oder ehemaligen
Besatz durch Fledermause erbracht. Es kann nicht vollkommen ausgeschlossen wer-
den, dass vereinzelt Kleine Abendsegler solche Quartiere beziehen. Aufgrund der sehr
geringen Aktivitat (wenige Nachweise) und da alle Nachweise von demselben Termin
stammen, wird jedoch ausgeschlossen, dass essenzielle Quartiere (Wochenstuben,
Winterquartiere einer gréoReren Individuenzahl) im Gebiet vorhanden sind. Das Gebiet
besitzt fir die Art auch keine essenzielle Bedeutung als Jagdlebensraum.

Der Kleine Abendsegler wird auch in LANUV (2023a) und LANUV (2023b) aufgefihrt.
Konkrete Nachweise aus dem Gebiet liegen jedoch nicht vor.

Unter den im Kapitel "Nyctaloide" beschriebenen Rufreihen befinden sich fiinf weitere
aus dem Westen und Sidwesten des Gebietes, bei denen es sich um den Kleinen
Abendsegler gehandelt haben kann.

Konfliktanalyse:

Es sind weder Wochenstubenquartiere bzw. Quartiere gréRerer Individuenzahlen noch
regelmafig genutzte Jagdhabitate oder regelmafig genutzte Leitlinien betroffen. Fir die
potenziellen Baumhohlenquartiere im Gebiet kann eine essenzielle Funktion ausge-
schlossen werden (Einzelquartiere nicht essenziell). Im Falle eines Verlustes potenziel-
ler Baumhohlen, stehen im Plangebiet in sehr groRem Umfang geeignete Baumhohlen
zur Verfliigung, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann. Essenzielle Habitate des
Kleinen Abendseglers sind somit nicht betroffen. Eine erhebliche Beeintrachtigung der
Fortpflanzungs- und Ruhestatte nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG sowie eine
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liche Stérung geman § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG, durch die sich der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population verschlechtern kdnnte, sind ausgeschlossen.

Es ist davon auszugehen, dass im Rahmen von Eingriffen in Gehdlzbestande zahlreiche
Hohlenbdume verloren gehen. Auch wenn keine konkreten Hinweise auf Fledermaus-
besatz in Baumhdhlen vorliegen, kann nicht vollkommen ausgeschlossen werden, dass
zeitweise Einzelquartiere im Eingriffsbereich bezogen werden. Sollten sich wahrend der
Gehdlzentnahme besetzte Baumhohlenquartiere im Eingriffsbereich befinden, kénnte es
zu einer direkten Beeintrachtigung von Einzeltieren kommen (Verbotstatbestand geman
§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG - Téten oder Verletzen von Tieren).

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Vermeidung individueller Verluste

Grundsatzlich sollte der Verlust an Hohlenbaumen minimiert werden und es sollte im
Einzelfall geprift werden, ob eine Entnahme tatsachlich erforderlich ist.

Um direkte Beeintrachtigungen von Fledermausen durch den Verlust potenzieller Baum-
héhlenquartiere auszuschlieRen, sind bei der Gehodlzentnahme folgende Hinweise zu
beachten. Auch wenn keine konkreten Hinweise auf einen Besatz vorliegen, wird bei
den beschriebenen MalRnahmen bertcksichtigt, dass Baumhdhlen prinzipiell ganzjahrig
von Fledermausen genutzt werden kénnen.

Generell ist folgendes zu beachten:

- Die Mitarbeiter der mit den Arbeiten beauftragten Firmen sind auf die Problematik
hinzuweisen und darauf einzuweisen, wie aufgefundene Fledermause zu sichern
sind.

- Bereits im Vorfeld ist zu klaren, wo gefundene Fledermause im Bedarfsfall iberwin-
tert und gepflegt werden kénnen.

Die fachgerechte Versorgung moglicherweise aufgefundener Fledermause ist sicherzu-
stellen; hierzu muss eine im Fledermausschutz kundige Person wahrend der Gehdlzent-
nahme kurzfristig erreichbar bzw. vor Ort sein.

Baumhohlen missen zunachst durch eine im Fledermausschutz kundige Person auf Be-
satz kontrolliert werden (mit Endoskop, ggf. Ausflugkontrolle). Wenn zweifelsfrei festge-
stellt wird, dass die Baumhohlen unbesiedelt sind, sollten die Héhlenbaume unmittelbar
im Anschluss an die Kontrolle gefallt werden oder die Hohle ist zu verschlieRen, um eine
Belegung vor einem (spéateren) Eingriff zu verhindern. Der beste Zeitpunkt fir diese
MaRnahme (Kontrolle) liegt in der Regel im Herbst (etwa Anfang September bis Mitte,
temperaturabhangig auch bis Ende November). In dieser Zeit nutzen die Tiere ihre Quar-
tiere nicht mehr als Wochenstube, befinden sich noch nicht im Winterschlaf und sind
ausreichend mobil, um bei Beunruhigung auf andere Quartiere in der Umgebung aus-
weichen zu kénnen.

Bei einzelnen der erfassten Héhlenbdumen handelt es sich um solche, an denen Fle-
dermauskasten angebracht sind. Diese sind vor der Fallung abzunehmen und an Bau-
men in der unmittelbaren Umgebung, die erhalten bleiben, anzubringen. Der genaue
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Hangplatz ist in Abstimmung mit einer fachkundigen Person abzustimmen. Auch fir das
Umhangen ist der Zeitraum etwa Anfang September bis Mitte, temperaturabhangig auch
bis Ende November aus den oben aufgefiihrten Griinden ideal. Auch die Kasten sind
vor dem Umhangen auf Besatz zu prifen. Im Rahmen der 2023 durchgefiihrten Kontrolle
dieser Kasten ergab sich kein Hinweis auf einen aktuellen oder friiheren Besatz. Daher
ist die Wahrscheinlichkeit sehr gering, dass diese Kasten in naher Zukunft von Fleder-
mausen genutzt werden, so dass ein Umhangen vor diesem Hintergrund auch zu einem
anderen Zeitpunkt erfolgen kann.

Weitere MinimierungsmafRnahmen

Die Umsetzung von MaBRnahmen zur Vermeidung erheblicher Beeintréachtigungen von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist fiir den Kleinen Abendsegler nicht erforderlich
(s. 0.). Durch Maflnahmen, die zum Schutz der Zwergfledermaus umzusetzen sind, wer-
den mogliche nicht erhebliche Beeintrachtigungen durch Lichtemission im Lebensraum
minimiert. Dies kommt auch dem Kleinen Abendsegler zugute.

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Umsetzung der unter 1.2 beschriebenen Malnahmen wird vermieden, dass Tiere
oder ihre Entwicklungsstadien verletzt oder getétet werden. Eine erhebliche Stérung und
eine Erhebliche Beeintrachtigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte sind nicht gege-
ben. Die Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleiben im rdumlichen Zusammenhang erhal-
ten. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande treten nicht ein.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem |:| ja @ nein
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo- |:| ja nein
kalen Population verschlechtern konnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be- ) .
schadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zu- [ ] ja [X]nein
sammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren |:| ja D nein
okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D ja D nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po-
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [] ja [ ]nein
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko- |:| ja D nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Rauhautfledermaus
(Pipistrellus nathusii)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

. Messtischblatt-
IZ| FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status quadrant
D Européische Vogelart Deutschland +
4706/4806
Nordrhein-Westfalen R/+

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region

IX' griin glinstig
|:| gelb

- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung

D kontinentale Region (1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

D A glinstig / hervorragend
ungunstig / unzureichend

D B ginstig / gut

|:| C unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Aus dem Gebiet liegen insgesamt lediglich funf sichere Nachweise der Rauhautfleder-
maus von zwei Terminen vor. Drei Rufreihen wurden im Siidosten, zwei im Stidwesten
des Gebietes aufgezeichnet. Es wurde weder Jagdverhalten noch Verhalten, das auf ein
Vorhandensein von Quartieren im Gebiet schlieRen lasst (insbesondere Sozialrufe),
festgestellt. Im Gebiet sind zahlreiche potenzielle Baumhdhlenquartiere, potenzielle
Quartiere an Gebauden und Fledermauskasten vorhanden. Bei der Kontrolle der Fleder-
mauskasten wurde kein Hinweis auf einen aktuellen oder ehemaligen Besatz durch Fle-
dermause erbracht. Es kann nicht vollkommen ausgeschlossen werden, dass vereinzelt
Rauhautfledermause solche Quartiere beziehen. Aufgrund der sehr geringen Aktivitat
(wenige Nachweise) wird jedoch ausgeschlossen, dass essenzielle Quartiere (Wochen-
stuben, Winterquartiere einer grofieren Individuenzahl) im Gebiet vorhanden sind. Das
Gebiet besitzt fur die Art auch keine essenzielle Bedeutung als Jagdlebensraum.

Die Rauhautfledermaus wurde bereits 2006 nachgewiesen (HAMANN & SCHULTE
2006). Eine Registrierung erfolgte im nérdlichen Zentrum des Gebietes. Sie wird auch in
LANUV (2023a) und LANUV (2023b) aufgefiihrt (Listen der Messtischblatt-Quadranten)
— jedoch ohne konkrete Nachweise aus dem Gebiet.

Unter den im Kapitel "Rauhaut-/Zwergfledermaus" beschriebenen Rufreihen befinden
sich weitere, bei denen es sich um die Rauhautfledermaus gehandelt haben kann.

Konfliktanalyse:

Es sind weder Wochenstubenquartiere bzw. Quartiere groRerer Individuenzahlen noch
regelmafig genutzte Jagdhabitate oder regelmafig genutzte Leitlinien betroffen. Fir die
potenziellen Baumhdéhlen- und Gebaudequartiere im Gebiet kann eine essenzielle Funk-
tion ausgeschlossen werden (Einzelquartiere nicht essenziell). Im Falle eines Verlustes
potenzieller Baumhohlen, stehen im Plangebiet in sehr grolem Umfang geeignete
Baumhohlen zur Verfiigung, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann. Potenzielle
Gebaudequartiere stehen in angrenzenden Siedlungsteilen aus Ausweichhabitate zur
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Verflgung. Essenzielle Habitate der Rauhautfledermaus sind somit nicht betroffen. Eine
erhebliche Beeintrachtigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte nach § 44, Abs. 1, Nr.
3 BNatSchG sowie eine erhebliche Stérung geman § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG, durch
die sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kénnte, sind aus-
geschlossen.

Es ist davon auszugehen, dass im Rahmen von Eingriffen in Gehdlzbestande zahlreiche
Hohlenbdume verloren gehen. Durch den Rickbau oder die Sanierung von Gebauden
gehen auch in groBem Umfang potenzielle Gebaudequartiere verloren. Auch wenn keine
konkreten Hinweise auf Fledermausbesatz in Baumhdéhlen oder an Gebauden vorliegen,
kann nicht vollkommen ausgeschlossen werden, dass zeitweise Einzelquartiere im Ein-
griffsbereich bezogen werden. Sollten sich wahrend des Riickbaus bzw. der Sanierung
von Gebauden bzw. der Gehodlzentnahme besetzte Baumhohlenquartiere im Eingriffs-
bereich befinden, kbnnte es zu einer direkten Beeintrachtigung von Einzeltieren kommen
(Verbotstatbestand gemaR § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG - Téten oder Verletzen von
Tieren).

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Vermeidung individueller Verluste

Grundsatzlich sollte der Verlust an Hohlenbaumen minimiert werden und es sollte im
Einzelfall geprift werden, ob eine Entnahme tatsachlich erforderlich ist.

Um direkte Beeintrachtigungen von Fledermausen durch den Verlust potenzieller Baum-
héhlen- und Gebaudequartiere auszuschlieBen, sind bei der Gehdlzentnahme bzw.
beim Rickbau und der Sanierung von Gebauden — insbesondere der Gebdudeaulien-
hillen - folgende Hinweise zu beachten. Auch wenn keine konkreten Hinweise auf einen
Besatz vorliegen, wird bei den beschriebenen Malinahmen berticksichtigt, dass Baum-
hoéhlen und Verstecke an Gebauden prinzipiell ganzjahrig von Fledermausen genutzt
werden kdnnen.

Generell ist folgendes zu beachten:

- Die Mitarbeiter der mit den Arbeiten beauftragten Firmen sind auf die Problematik
hinzuweisen und darauf einzuweisen, wie aufgefundene Fledermause zu sichern
sind.

- Bereits im Vorfeld ist zu klaren, wo gefundene Fledermause im Bedarfsfall iberwin-
tert und gepflegt werden kénnen.

Die fachgerechte Versorgung moglicherweise aufgefundener Fledermause ist sicherzu-
stellen; hierzu muss eine im Fledermausschutz kundige Person wahrend der Gehdlzent-
nahme bzw. der Abriss- und Sanierungsarbeiten kurzfristig erreichbar bzw. vor Ort sein.

Baumhohlen missen zunachst durch eine im Fledermausschutz kundige Person auf Be-
satz kontrolliert werden (mit Endoskop, ggf. Ausflugkontrolle). Wenn zweifelsfrei festge-
stellt wird, dass die Baumhohlen unbesiedelt sind, sollten die Héhlenbaume unmittelbar
im Anschluss an die Kontrolle gefallt werden oder die Hohle ist zu verschliel3en, um eine
Belegung vor einem (spéateren) Eingriff zu verhindern. Der beste Zeitpunkt fir diese
MaRnahme (Kontrolle) liegt in der Regel im Herbst (etwa Anfang September bis Mitte,
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temperaturabhangig auch bis Ende November). In dieser Zeit nutzen die Tiere ihre Quar-
tiere nicht mehr als Wochenstube, befinden sich noch nicht im Winterschlaf und sind
ausreichend mobil, um bei Beunruhigung auf andere Quartiere in der Umgebung aus-
weichen zu kénnen.

Bei einzelnen der erfassten Hohlenbaumen handelt es sich um solche, an denen Fle-
dermauskasten angebracht sind. Diese sind vor der Fallung abzunehmen und an Bau-
men in der unmittelbaren Umgebung, die erhalten bleiben, anzubringen. Der genaue
Hangplatz ist in Abstimmung mit einer fachkundigen Person abzustimmen. Auch fiir das
Umhangen ist der Zeitraum etwa Anfang September bis Mitte, temperaturabhangig auch
bis Ende November aus den oben aufgefiihrten Griinden ideal. Auch die Kasten sind
vor dem Umhangen auf Besatz zu priifen. Im Rahmen der 2023 durchgeflihrten Kontrolle
dieser Kasten ergab sich kein Hinweis auf einen aktuellen oder friheren Besatz. Daher
ist die Wahrscheinlichkeit sehr gering, dass diese Kasten in naher Zukunft von Fleder-
mausen genutzt werden, so dass ein Umhangen vor diesem Hintergrund auch zu einem
anderen Zeitpunkt erfolgen kann.

Grundsatzlich ist der Herbst (etwa Anfang September bis Mitte, temperaturabhangig
auch bis Ende November) auch der ginstigste Abbruch- und Sanierungszeitraum fir
Gebaude (insbesondere Gebaudeaullenhiille), an denen sich Fledermduse aufhalten
kénnten. Eine moégliche Gefahrdung der Tiere ist dann deutlich geringer, da mdgliche
Wochenstuben bereits aufgeldst wurden, die Tiere sich aber auch noch nicht im Winter-
schlaf befinden und auf andere Quartiere in der Umgebung ausweichen kénnen. Zudem
ist das Brutgeschaft der Végel abgeschlossen. Als Abbruch- und Sanierungszeitraum
bietet sich auch der April an, da die Winterquartiere dann verlassen werden und noch
keine Wochenstubengesellschaften vorhanden sind. Vor Beginn der (insbesondere die
GebaudeauBenhille betreffenden) Rickbau- oder Sanierungsarbeiten ist eine Kontrolle
auf Fledermausbesatz durchzufiihren. Fledermause wechseln haufig ihre Quartiere. Um
Aussagen zu einem Besatz zum Zeitpunkt des Rickbaus bzw. der Sanierung treffen zu
kdnnen, ist am Tag des Beginns der Arbeiten eine morgendliche Kontrolle auf am Ge-
baude schwarmende bzw. in das Gebaude einfliegende Tiere durchzufiihren. In diesem
Rahmen kann auch ermittelt werden, wo sich ggf. zu dem Zeitpunkt Tiere am Gebaude
aufhalten, um die entsprechenden Gebaudeteile bei Bedarf handisch abzutragen.

Sollten Rickbau- oder Sanierungsarbeiten an Gebaudeteilen mit Quartierpotenzial (ins-
besondere Gebaudeaulienhille) zwischenzeitlich ruhen, ist vor Wiederaufnahme der Ar-
beiten eine erneute Schwarmkontrolle durchzufiihren.

Der Rickbau und die Sanierung kann auch wahrend der Wochenstubenphase (Mai bis
August) oder wéhrend der Uberwinterungsphase (Dezember bis Marz) erfolgen, wenn
zuvor im Rahmen der vorlaufenden Kontrolle zweifelsfrei nachgewiesen werden kann,
dass sich keine Wochenstube bzw. keine Uberwinternden Tiere am Gebaude befinden.
Es sei an dieser Stelle darauf hingewiesen, dass wahrend der Uberwinterungsphase ein
Besatz haufig nicht auf Grundlage einer einzigen Kontrolle zweifelsfrei ausgeschlossen
werden kann, so dass bei Bedarf Kontrollen zu wiederholen sind.

Es ist der Erhalt bzw. die Sanierung des Wohnhauses Nr. 3 (vgl. Abbildung 2) vorgese-
hen. Sollte dieses Gebaude wider Erwarten doch riickgebaut werden, ist dabei Gber die
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zuvor beschriebene MalRnahme hinaus folgendes zu beachten. Sollten die Arbeiten in-
nerhalb der Uberwinterungsphase von Fledermausen, also im Zeitraum von November
bis Februar, durchgefuhrt werden, sind die Keller zuvor auf Uberwinternde Fledermause
zu kontrollieren.

Weitere Minimierungsmaflnahmen

Die Umsetzung von MaBRnahmen zur Vermeidung erheblicher Beeintréachtigungen von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist fir die Rauhautfledermaus nicht erforderlich (s. o.).
Durch MaBnahmen, die zum Schutz der Zwergfledermaus umzusetzen sind, werden
mogliche nicht erhebliche Beeintrachtigungen durch Lichtemission im Lebensraum mi-
nimiert. Als 6kologischen Aufwertung sollen Fledermaus-Fassadenk&sten zur Sicherung
eines ausreichenden Angebotes an potenziellen Quartieren angeboten werden. Dies
kommt auch der Rauhautfledermaus zugute.

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Umsetzung der unter 11.2 beschriebenen Mallnahmen wird vermieden, dass Tiere
oder ihre Entwicklungsstadien verletzt oder getotet werden. Eine erhebliche Stérung und
eine Erhebliche Beeintrachtigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte sind nicht gege-
ben. Die Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleiben im raumlichen Zusammenhang erhal-
ten. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande treten nicht ein.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhohtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

ja nein

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population verschlechtern kdnnte?

ja @ nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt?

ja nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

I I B e

ja D nein

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D ja D nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po-
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [] ja [ ]nein
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen Ma3nahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko- D ja D nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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Nordrhein-Westfalen +

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region

IX' griin glinstig
|:| gelb

- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung

D kontinentale Region (1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

D A glinstig / hervorragend
ungunstig / unzureichend

D B ginstig / gut

|:| C unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.L1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Die mit Abstand héchste Fledermausaktivitat geht auf die Zwergfledermaus zurtick. Sie
wurde an allen Begehungsterminen und in allen gehdlzreicheren Gebietsteilen festge-
stellt. RegelmaRig wurden jagende Tiere beobachtet — mehrfach wurden dabei zwei
Tiere simultan registriert. Im Nordosten und Westen des Gebietes befinden sich Balza-
renen, Bereiche, in denen Mannchen fliegend um Weibchen werben und dabei artspe-
zifische Balzrufe (Art von Sozialrufen) ausstoRen. Uber diese Bereiche hinaus wurden
Sozialrufe auch vereinzelt im Stden und Sudosten registriert, die der innerartlichen
Kommunikation wahrend der Begegnung im Jagdhabitat dienen. Am 25.07.2023 wurden
kurz nach der Ausflugphase sechs Zwergfledermause beobachtet, die entlang der Ge-
hélzreihe an der westlichen Gebietsgrenze in nérdliche Richtung flogen. Es handelte
sich um Tiere, die sich auf dem Transferflug zwischen Quartieren siidlich und Jagdhabi-
taten ndrdlich des Beobachtungspunktes (etwa Westspitze des Gebietes) befanden, und
die Gehodlzreihe als Leitlinie nutzten. Da die Tiere auf der Westseite der Geholzreihe
flogen, ist davon auszugehen, dass sie aus Quartieren in Siedlungsteilen sldlich oder
sudwestlich des Untersuchungsgebietes ausgeflogen waren. Bei Tieren, die aus Quar-
tieren innerhalb des Gebietes stammen, ware davon auszugehen, dass sie entlang der
dem Gebiet zugewandten, also naher gelegenen Ostseite der Gehdlze fliegen wiirden —
zumal diese die der Sonne abgewandte, dunklere Seite ist und daher von Fledermausen
grundsatzlich préaferiert wirde, es sei denn, sie ndhern sich aus einer anderen Richtung
kommend der Leitlinie (z. B. aus slidlicher oder siidwestlicher Richtung).

Es liegen keine Hinweise auf Quartiere im Gebiet vor. Dies betrifft auch die festgestellten
Balzarenen. Solche zur Balz genutzten Rdume stehen meist nicht in funktionaler Bezie-
hung zu Quartieren an derselben Stelle. Es ist zu berlicksichtigen, dass aulier der Kas-
tenkontrolle keine systematischen Kontrollen zum Nachweis von Gebdude- und Baum-
hoéhlenquartieren durchgefiihrt wurden. Im Gebiet sind zahlreiche potenzielle Quartiere
an Gebauden, Fledermauskasten und potenzielle Baumhohlenquartiere vorhanden. Bei
der Kontrolle der Fledermauskasten wurde kein Hinweis auf einen aktuellen oder ehe-
maligen Besatz durch Fledermause erbracht. Zwergfledermause wurden mehrfach
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bereits frih am Abend — wahrend oder kurz nach der Ausflugphase im Untersuchungs-
gebiet festgestellt. Es ist daher davon auszugehen, dass sich Quartiere der bevorzugt
Verstecke an Gebduden beziehenden Art in geringer Entfernung zum oder innerhalb
Plangebiet befinden. Aufgrund des frilhen Auftretens und der erheblich héheren Aktivitat
der Zwergfledermaus im Vergleich zu den Ubrigen festgestellten Arten ist die Wahr-
scheinlichkeit fur ein Vorhandensein von Quartieren innerhalb des Untersuchungsgebie-
tes fur diese Art wesentlich hoher als fur die Ubrigen. Es kdnnten sich sowohl Wochen-
stuben- als auch Winterquartiere im Gebiet befinden.

Die Zwergfledermaus wurde bereits 2006 mit einer Verbreitung im Gebiet festgestellt,
die der aktuellen entspricht (HAMANN & SCHULTE 2006). 2009 wurde sie im Stden
und Sidosten des Gebietes festgestellt (HAMANN & SCHULTE 2009). Sie wird auch in
LANUV (2023a), LANUV (2023b) und RHEIN-KREIS-NEUSS (2023) aufgefihrt — kon-
krete Fundorte liegen dazu nicht vor.

Unter den im Kapitel "Rauhaut-/Zwergfledermaus" beschriebenen Rufreihen kdnnen
sich auch Nachweise der Zwergfledermaus befinden.

Konfliktanalyse:

Auch wenn keine konkreten Hinweise auf Quartiere im Plangebiet vorliegen, kann nicht
vollkommen ausgeschlossen werden, dass Zwergfledermause zeitweise Quartiere im
Eingriffsbereich beziehen. In erster Linie kommen dabei Gebdude-, jedoch auch Baum-
héhlenquartiere in Frage. Aufgrund des Eingriffsumfanges kann nicht davon ausgegan-
gen werden, dass innerhalb des Plangebietes in ausreichendem Umfang Gebaudequar-
tiere als Ausweichhabitate erhalten bleiben. Zwar sind beispielsweise an Gebauden im
Westen des Gebietes und im Bereich der ZUE in begrenztem Umfang Versteckmaoglich-
keiten vorhanden (auch Fledermauskasten), die nicht vom Vorhaben betroffen sind,
doch ist nicht gewahrleistet, dass diese eine ausreichende Ausweichmdglichkeit darstel-
len. Potenzielle Gebaudequartiere sind dagegen in ausreichendem Umgang auferhalb
des Plangebietes in angrenzenden Siedlungsteilen vorhanden, auf die bei Bedarf aus-
gewichen werden kann. Im Rahmen der Bestandserfassung ergaben sich zwar Hinweise
auf Quartiere aufRerhalb, jedoch nicht innerhalb des Plangebietes. Es ist daher davon
auszugehen, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten dies-
bezlglich auch ohne Umsetzung von ErsatzmafRnahmen im rdumlichen Zusammenhang
erhalten bliebe. Somit kame es im Hinblick auf Gebaudequartiere durch das Vorhaben
nicht zu einer erheblichen Beeintréachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestétte ge-
maR § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG.

Jagdhabitate und potenzielle Leitlinien (lineare Gehdlzstrukturen) werden durch die Fla-
cheninanspruchnahme nicht erheblich beeintrachtigt, da in ausreichendem Umfang hier-
fur geeignete Gehodlzanteile erhalten bleiben bzw. zu jedem Zeitpunkt der Umsetzung
des Vorhabens vorhanden sein werden. Hinsichtlich moglicher Beeintrachtigungen von
Leitlinien ist dabei zu berlcksichtigen, dass der Verlust einzelner Baume innerhalb einer
linearen Geholzstruktur (z. B. Baumreihe, Hecke, Gehdlzstreifen) keine Beeintrachti-
gung der Funktion darstellt. Die Gestaltungsplanung sieht fiir das Plangebiet gegeniber
dem Ist-Zustand einen héheren Gehdlzanteil vor - insbesondere fir zentrale Teile des
Gebietes, die zzt. nur einen sehr geringen Gehdlzbestand aufweisen. Es ist daher davon
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auszugehen, dass das Gebiet nach Umsetzung des Vorhabens fiir Fledermause — ins-
besondere als Jagdhabitat — eine hohere Qualitat besitzen wird. Durch Flacheninan-
spruchnahme wird es daher nicht zu einer erheblichen Beeintréachtigung des Jagdhabi-
tats kommen.

Beeintrachtigungen des Lebensraumes kénnen sich allerdings durch Beleuchtung erge-
ben, wenn aktuell dunkle Teile des Plangebietes beleuchtet werden oder wenn der Be-
leuchtungsgrad insgesamt erhéht wird. Insbesondere 6stliche Gebietsteile sind aktuell
nicht oder nur wenig beleuchtet. Zwar gilt die Zwergfledermaus bei der Jagd nicht als
besonders lichtscheu (SCHROER et al. 2019, VOIGT et al. 2019), doch lassen sich auch
fur diese Art beleuchtungsbedingte Beeintrachtigungen des Jagdhabitats, von Quartie-
ren, von Leitlinien und von Gewassern (die zum Trinken aufgesucht werden) nicht grund-
satzlich ausschlielen (Verbotstatbestand geman § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG: erheb-
liche Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte). Die negativen Folgen von
kiinstlichem Licht in der Umwelt sind fiir zahlreiche Tierarten belegt. Es kann zu Sogef-
fekten fir Insekten kommen, wahrend z. B. Fledermausarten beleuchtete Bereiche mei-
den und Singvogel Territorial- und Balzverhalten &dndern (vgl. DA SILVA et al. 2015;
EISENBEIS & EICK 2011; KUIJPER et al. 2008; VOIGT et al. 2019). Da viele Fleder-
mause eine sogenannte Lunarphobie zeigen und z. T. in hellen Mondn&chten ihre Akti-
vitit einschranken (SALDANA-VAZQUEZ & MUNGUIA-ROSAS 2013), ist zu beriick-
sichtigen, dass bereits Beleuchtungsstarken vergleichbar mit der des Vollmonds (d. h.
0,1 Ix) negative Auswirkungen auf Fledermause haben kdnnen. Bezuglich mdglicher Be-
eintréchtigungen des Jagdlebensraumes durch Beleuchtung ist zu unterstellen, dass so-
wohl wahrend als auch nach Umsetzung des Vorhabens in ausreichendem Umfang
dunkle Gebietsteile vorhanden sein werden, die in einem dem aktuellen Zustand ver-
gleichbaren Maf} eine ungestérte Jagd ermdglichen. Als konflikttrachtiger ist dagegen
im vorliegenden Fall eine Beleuchtung von Quartieren bzw. deren Zugangen, von (po-
tenziellen) Leitlinien und des geplanten Gewassers anzusehen. Die Quartierzugange
kdnnen bereits durch geringfugige, jedoch ungunstig darauf ausgerichtete Lichtquelle so
erhellt werden, dass das Quartier aufgegeben wird. Dies betrifft sowohl potenzielle Ge-
baudequartiere (vorwiegend im Dachkantenbereich) als auch potenzielle Baumhdhlen-
quartiere. Fur die Westseite des Gebietes wurde eine Leitlinienfunktion nachgewiesen.
Da im Rahmen der Bestandserfassung keine gezielte Untersuchung zur Nutzung aller
potenziellen Leitlinien durchgefihrt wurde, kann eine solche Funktion auch fur weitere
lineare Gehdlzstrukturen nicht ausgeschlossen werden. Vielmehr ist davon auszugehen,
dass diese wenigstens zeitweise von Fledermausen zur Orientierung genutzt werden.
Somit sind alle Gehdlzreihen bzw. -streifen entlang der Gebietsaulengrenzen (im Wes-
ten, Stidosten und Nordosten) sowie entlang des Obertorweges im Osten als potenzielle
Leitlinien anzusehen. Fledermause sind darauf angewiesen hin und wieder zu trinken.
Die einzige Moglichkeit zur Wasseraufnahme innerhalb des Gebietes wird das geplante
Gewasser bieten. Daher kdnnte auch eine dortige Beleuchtung schneller zu einer Be-
eintrachtigung fihren, wobei Alternativen auferhalb des Plangebietes vorhanden sind
(z. B. Hafenbecken nérdlich, Teich im Stadtpark sidwestlich des Gebietes).

Die Balzarenen der Zwergfledermaus im Westen und Osten des Gebietes werden weder
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direkt durch Flacheninanspruchnahme noch indirekt durch Beleuchtung erheblich beein-
trachtigt (Verbotstatbestand gemaR § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG diesbeziglich nicht
erfullt). Das Balzverhalten ist nicht an konkrete Strukturen gebunden, so dass die Balz
bei Bedarf auf angrenzende Flachen verlagert werden kann. Die aktuell zur Balz genutz-
ten Bereiche sind teilweise beleuchtet, so dass nicht mit einer Beeintrachtigung durch
eine kinftige Beleuchtung zu rechnen ist.

Aufgrund der Haufigkeit der Zwergfledermaus ist eine erhebliche Stérung geman § 44,
Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG, durch die sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern kdnnte, ausgeschlossen

Sollten sich wahrend des Riickbaus bzw. der Sanierung von Gebauden bzw. der Gehdl-
zentnahme besetzte Baumhdohlenquartiere im Eingriffsbereich befinden, kénnte es zu
einer direkten Beeintrachtigung von Einzeltieren kommen (Verbotstatbestand geman §
44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG - Téten oder Verletzen von Tieren).

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Vermeidung individueller Verluste

Grundsatzlich sollte der Verlust an Hohlenbaumen minimiert werden und es sollte im
Einzelfall geprift werden, ob eine Entnahme tatsachlich erforderlich ist.

Um direkte Beeintrachtigungen von Fledermdusen durch den Verlust potenzieller Ge-
baude- und Baumhoéhlenquartiere auszuschlie3en, sind beim Rickbau und der Sanie-
rung von Gebauden — insbesondere der Gebaudeaulenhillen — bzw. bei der Gehdl-
zentnahme folgende Hinweise zu beachten. Auch wenn keine konkreten Hinweise auf
einen Besatz vorliegen, wird bei den beschriebenen Mal3nahmen berucksichtigt, dass
Baumhohlen und Verstecke an Gebauden prinzipiell ganzjahrig von Fledermausen ge-
nutzt werden kénnen.

Generell ist folgendes zu beachten:

- Die Mitarbeiter der mit den Arbeiten beauftragten Firmen sind auf die Problematik
hinzuweisen und darauf einzuweisen, wie aufgefundene Fledermause zu sichern
sind.

- Bereits im Vorfeld ist zu klaren, wo gefundene Fledermause im Bedarfsfall iberwin-
tert und gepflegt werden kénnen.

Die fachgerechte Versorgung moglicherweise aufgefundener Fledermause ist sicherzu-
stellen; hierzu muss eine im Fledermausschutz kundige Person wahrend der Abriss- und
Sanierungsarbeiten bzw. der Gehdlzentnahme kurzfristig erreichbar bzw. vor Ort sein.

Grundsatzlich ist der Herbst (etwa Anfang September bis Mitte, temperaturabhangig
auch bis Ende November) auch der ginstigste Abbruch- und Sanierungszeitraum fir
Gebaude (insbesondere Gebaudeaullenhiille), an denen sich Fledermduse aufhalten
kénnten. Eine moégliche Gefahrdung der Tiere ist dann deutlich geringer, da mdgliche
Wochenstuben bereits aufgeldst wurden, die Tiere sich aber auch noch nicht im Winter-
schlaf befinden und auf andere Quartiere in der Umgebung ausweichen kénnen. Zudem
ist das Brutgeschaft der Vogel abgeschlossen. Als Abbruch- und Sanierungszeitraum
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bietet sich auch der April an, da die Winterquartiere dann verlassen werden und noch
keine Wochenstubengesellschaften vorhanden sind. Vor Beginn der (insbesondere die
Gebaudeaulenhiille betreffenden) Rickbau- oder Sanierungsarbeiten ist eine Kontrolle
auf Fledermausbesatz durchzufthren. Fledermduse wechseln haufig ihre Quartiere. Um
Aussagen zu einem Besatz zum Zeitpunkt des Riickbaus bzw. der Sanierung treffen zu
kénnen, ist am Tag des Beginns der Arbeiten eine morgendliche Kontrolle auf am Ge-
baude schwarmende bzw. in das Gebaude einfliegende Tiere durchzufihren. In diesem
Rahmen kann auch ermittelt werden, wo sich ggf. zu dem Zeitpunkt Tiere am Gebaude
aufhalten, um die entsprechenden Gebaudeteile bei Bedarf handisch abzutragen.

Sollten Rickbau- oder Sanierungsarbeiten an Gebaudeteilen mit Quartierpotenzial (ins-
besondere Gebaudeaulienhiille) zwischenzeitlich ruhen, ist vor Wiederaufnahme der Ar-
beiten eine erneute Schwarmkontrolle durchzufihren.

Der Rickbau und die Sanierung kann auch wahrend der Wochenstubenphase (Mai bis
August) oder wahrend der Uberwinterungsphase (Dezember bis Méarz) erfolgen, wenn
zuvor im Rahmen der vorlaufenden Kontrolle zweifelsfrei nachgewiesen werden kann,
dass sich keine Wochenstube bzw. keine Uberwinternden Tiere am Gebdude befinden.
Es sei an dieser Stelle darauf hingewiesen, dass wahrend der Uberwinterungsphase ein
Besatz haufig nicht auf Grundlage einer einzigen Kontrolle zweifelsfrei ausgeschlossen
werden kann, so dass bei Bedarf Kontrollen zu wiederholen sind.

Sollten sich im Rahmen der Kontrollen wider Erwarten Hinweise auf eine Nutzung von
Gebauden als essenzielles Quartier (durch héhere Individuenzahlen, insbesondere Wo-
chenstuben- oder Winterquartier) ergeben, ist ggf. ein Ausgleich fir den Quartierverlust
zu schaffen (Anbieten von Ersatzquartieren durch Aufhangen oder Einbau von Fleder-
mausflachkasten an Gebauden als CEF-Maflinahme). Ob und in welchem Umfang dies
zu erfolgen hat, ware anhand der festgestellten Fledermausart und Individuenzahl zu
ermitteln. Sollte dieser Fall eintreten und es wurden zu dem Zeitpunkt bereits im Rahmen
der 6kologischen Aufwertung (s. u.) Fledermauskasten angebracht, kann gepruft wer-
den, ob diese bereits als Ersatzmalinahme ausreichend sind und kein weiterer Ersatz
erforderlich ist.

Es ist der Erhalt bzw. die Sanierung des Wohnhauses Nr. 3 (vgl. Abbildung 2) vorgese-
hen. Sollte dieses Gebaude wider Erwarten doch riickgebaut werden, ist dabei Gber die
zuvor beschriebene MaRnahme hinaus folgendes zu beachten. Sollten die Arbeiten in-
nerhalb der Uberwinterungsphase von Fledermausen, also im Zeitraum von November
bis Februar, durchgefuhrt werden, sind die Keller zuvor auf Uberwinternde Fledermause
zu kontrollieren.

Baumhohlen missen zunachst durch eine im Fledermausschutz kundige Person auf Be-
satz kontrolliert werden (mit Endoskop, ggf. Ausflugkontrolle). Wenn zweifelsfrei festge-
stellt wird, dass die Baumhohlen unbesiedelt sind, sollten die Héhlenbaume unmittelbar
im Anschluss an die Kontrolle gefallt werden oder die Hohle ist zu verschliel3en, um eine
Belegung vor einem (spéateren) Eingriff zu verhindern. Der beste Zeitpunkt fir diese
MaRnahme (Kontrolle) liegt in der Regel im Herbst (etwa Anfang September bis Mitte,
temperaturabhangig auch bis Ende November). In dieser Zeit nutzen die Tiere ihre Quar-
tiere nicht mehr als Wochenstube, befinden sich noch nicht im Winterschlaf und sind
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ausreichend mobil, um bei Beunruhigung auf andere Quartiere in der Umgebung aus-
weichen zu kénnen.

Bei einzelnen der erfassten Hohlenbaumen handelt es sich um solche, an denen Fle-
dermauskasten angebracht sind. Diese sind vor der Fallung abzunehmen und an Bau-
men in der unmittelbaren Umgebung, die erhalten bleiben, anzubringen. Der genaue
Hangplatz ist in Abstimmung mit einer fachkundigen Person abzustimmen. Auch fiir das
Umhangen ist der Zeitraum etwa Anfang September bis Mitte, temperaturabhangig auch
bis Ende November aus den oben aufgefiihrten Griinden ideal. Auch die Kasten sind
vor dem Umhangen auf Besatz zu priifen. Im Rahmen der 2023 durchgefiihrten Kontrolle
dieser Kasten ergab sich kein Hinweis auf einen aktuellen oder friheren Besatz. Daher
ist die Wahrscheinlichkeit sehr gering, dass diese Kasten in naher Zukunft von Fleder-
mausen genutzt werden, so dass ein Umhangen vor diesem Hintergrund auch zu einem
anderen Zeitpunkt erfolgen kann.

Minimierung von Lichtemissionen

Grundsatzlich ware es aus 6kologischer Sicht und zum Schutz von Fledermausen wiin-
schenswert, vollstdndig auf Lichtemissionen zu verzichten.

Um im Falle einer Beleuchtung Beeintrachtigungen potenzieller Quartiere, von Leitlinien
und potenzieller Jagdhabitate durch kinstliches Licht zu vermeiden bzw. zu minimieren,
sind folgende Vorgaben fur eine mogliche Beleuchtung zu beachten. Ein endgultiges
Beleuchtungskonzept fir das Plangebiet liegt noch nicht vor. Daher werden hier zu-
nachst allgemeine Hinweise fiir einen moéglichen Umgang mit Lichtemissionen unter Be-
rucksichtigung der etwaigen Beeinflussung von Fledermdusen gegeben (vgl. SCHROER
etal. 2019; ROSSLER et al. 2022). Folgende Aspekte sind dabei wichtig:

- Fur jegliche Beleuchtungsanlagen sollte ein Anforderungsprofil erstellt werden, aus
dem sich der Bedarf und die situationsbedingte Beleuchtungsstérke ergeben.

- Fur den Schutz von besonders schiitzenswerten Nachtlandschaften, wie zum Bei-
spiel Waldern, werden fiir beleuchtete oder selbstleuchtende Flachen maximale
Leuchtdichten von 1 - 2 cd/m? empfohlen, in urbanen Bereichen sollten die maximale
Leuchtdichte von 50 - 100 cd/m? fir kleinere Flachen unter 10 m? und 2 - 5 cd/m? fur
groRere Flachen eingehalten werden.

- Fur zwingend notwendige Beleuchtung im AuRenbereich sind Lichtanlagen mit voll
abgeschirmten Leuchten zu verwenden ("Full-Cut-Off-Leuchten"), um ein Abstrah-
len in die Umgebung zu verhindern. Die Abstrahlung von direktem nachtlichen
Kunstlicht in die freie Landschaft ist zu vermeiden. Es sind Lampen zu verwenden,
die nicht in oder Uber der Horizontalen bzw. in den oberen Halbraum abstrahlen,
d. h. die Leuchten haben eine gerade und keine gewdlbte Glasabdeckung, damit
eine Abstrahlung in den oberen Halbraum (Upward Light Ratio [ULR] = 0 %) und in
die Horizontale verhindert wird. Bestenfalls wird eine Abstrahlungsgeometrie ohne
Lichtemission in flachen Winkeln gewabhlt (z. B. durch eine Beschrankung der Licht-
menge im Bereich zwischen 10° und 20° unterhalb der Horizontalen nach der Licht-
starkeverteilungsklasse G 6. In Bodennahe sind Leuchten zu vermeiden, die vertikal
abstrahlen.

D:\Projekte\Neuss Laga26\Texte\LaGa26 Neuss AFB Text1 reduzi.docx; 24.11.2023 Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




LaGa 2026 im ehemaligen Rennbahnpark Neuss

- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Seite 123
Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Zwergfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Pipistrellus pipistrellus)

- Esist auch die Gesamtwirkung von direktem Licht durch Lampen und die mégliche
Reflexion von Strukturen wie StralRen und Mauern zu beachten; daher sind solche
Reflexionen zu vermeiden.

- Bei der Wahl der Leuchtmittel ist auf eine geeignete Farbtemperatur zu achten. Da-
bei sind vor allem warme Farben zu wahlen (Amber-LEDs mit gelblichem Licht
[1800-2200 Kelvin] oder warmweilRes Licht [maximal 2400 Kelvin]). KaltweiRes Licht
mit einem hohen Anteil an kurzwelligem (blauen) Licht ist zu vermeiden.

Durch das angepasste Beleuchtungsregime soll eine Vergramung nachtaktiver Wirbel-
tiere sowie ein An- bzw. Weglocken von Insekten aus unbeleuchteten bzw. unbeein-
trachtigten Habitaten und deren Tétung soweit wie moglich vermieden werden.

Eine raumliche Anordnung kunstlicher Lichtquellen in der Vorhabenflache, die die Ver-
netzung dunkler Rickzugsgebiete zur Nahrungssuche und fir Transferrouten in der Um-
gebung bericksichtigt, ist eine sinnvolle MalRnahme zur Vermeidung von Beeintrachti-
gungen eben dieser Lebensraume durch kiinstliches Licht. So empfiehlt es sich, entlang
der GebietsauRengrenzen mit linearen Gehdlzstrukturen sowie entlang des Gehdlzstrei-
fens am Obertorweg im Osten des Gebietes mdglichst weitgehend auf kunstliche Be-
leuchtung zu verzichten. Dariiber hinaus sollte fir das gesamte Plangebiet angestrebt
werden, moglichst grof3e unbeleuchtete Teilflachen zu entwickeln bzw. zu erhalten und
diese durch (lineare) Dunkelkorridore miteinander zu vernetzen.

Im Folgenden werden einige konkrete Aspekte hervorgehoben, die bei einem Beleuch-
tungskonzept — unter Berilicksichtigung der oben aufgefiihrten Hinweise - zu beachten
sind:

- Zum Schutz méglicher Gebaudequartiere ist nach Moglichkeit auf eine Fassaden-
beleuchtung vollstandig zu verzichten. Wird eine Fassadenbeleuchtung eingesetzt,
ist diese zum Schutz potenzieller Quartiere, die sich bevorzugt im Dachkan-
ten/Traufenbereich befinden und unbeleuchtet bleiben mussen, nicht nach oben
auszurichten. Die Beleuchtung ist nach unten auszurichten, wobei Streulicht auf die
Dachkanten zu vermeiden ist.

- Das Geplante Gewasser ist unbeleuchtet zu lassen. Auch eine Beleuchtung von
ufernahen Bereichen sollte moglichst vermieden werden. Sollten Bereiche wie Ufer-
zugange, Ruheplatze, Terrassen o. a. am Ufer geplant werden, ist eine Beleuchtung
auf maximal einen solcher Bereiche zu beschranken. Die Beleuchtungsstarke ist
dann so gering wie moglich zu halten. Streulicht auf die Wasserflache und angren-
zende Uferbereiche ist zu vermeiden. Es ist zu bericksichtigen, dass zum Schutz
des Teichrohrsangers die Uferzonen moglichst ungestort bleiben miissen und daher
moglichst wenige Zugange zum Ufer verwirklicht werden sollten.

- In nordéstlichen Gebietsteilen, fir die eine naturnahe Entwicklung vorgesehen ist,
sollte vollstandig auf eine Beleuchtung verzichtet werden.

- Mdgliche Beeintrachtigungen durch Licht kdnnen allgemein weiter reduziert werden,
indem statt einer dauerhaften (nachtlichen) Beleuchtung eine anforderungsgesteu-
erte Beleuchtung gewahlt wird — beispielsweise bewegungsgesteuert oder per
Schalter. Auch sollte geprift werden, ob sich Abschaltzeiten realisieren lassen.
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Weitere MinimierungsmafRnahmen

In Bezug auf Quartiere ist die Umsetzung von MaRnahmen zur Vermeidung erheblicher
Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir die Zwergfledermaus nicht
erforderlich (s. 0.). Als 6kologischen Aufwertung sollen Fledermaus-Fassadenkasten zur
Sicherung eines ausreichenden Angebotes an potenziellen Quartieren angeboten wer-
den. Dies kommt der Zwergfledermaus zugute.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Bei Umsetzung der unter 11.2 beschriebenen Mallnahmen wird vermieden, dass Tiere
oder ihre Entwicklungsstadien verletzt oder getétet, dass Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte beeintrachtigt werden und dass die Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang erhalten bleiben. Eine erhebliche Stérung sind nicht gegeben. Ar-
tenschutzrechtliche Verbotstatbestande treten nicht ein.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhohtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

ja nein

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population verschlechtern kdnnte?

ja @ nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt?

ja nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

I I B A

ja D nein

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D ja D nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po-
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D ja D nein
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko- |:| ja D nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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. Messtischblatt-
D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status quadrant
IZ| Europaische Vogelart Deutschland +
4706/4806
Nordrhein-Westfalen +
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
atlantische Region [ ] kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
IXI grin glnstig D A glinstig / hervorragend
|:| gelb unglinstig / unzureichend D B ginstig / gut

-ungi]nstig/schlecht [ ] € unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.L1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Der Graureiher wurde nur einmal als sporadischer Nahrungsgast nachgewiesen. Ein
Nahrung suchendes Tier wurde im Bereich der Uberflutungsmulde nordwestlich der Tei-
che festgestellt. Im Stidosten des Gebietes wurde ein in 6stliche Richtung tber das Ge-
biet hinweg fliegendes Tier beobachtet, welches keinen funktionalen Bezug zum Plan-
gebiet aufwies. Wahrend der Nahrungssuche kann der Graureiher zwar im gesamten
Gebiet auf den Griinlandflachen und an den Gewassern auftreten. Da allerdings nur eine
Beobachtung vorliegt, besitzt das Gebiet keine nennenswerte Bedeutung fur diese Art.

Der Graureiher wurde 2006 wahrend der Nahrungssuche im Norden des Plangebietes
beobachtet (HAMANN & SCHULTE 2006) und ist auch in LANUV (2023a) aufgefihrt —
dort jedoch ohne konkreten Nachweis aus dem Gebiet.

Konfliktanalyse:

Brutvorkommen des Graureihers sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Das nur spo-
radisch zur Nahrungssuche genutzte Plangebiet stellt kein essenzielles Nahrungshabitat
dar. Zu jedem Zeitpunkt der Umsetzung des Vorhabens stehen Teile des Gebietes zur
Nahrungssuche zur Verfiigung. Zudem sind Ostlich des Untersuchungsgebietes geeig-
nete Flachen vorhanden (z. B. Umfeld Rheinaue), auf die bei Bedarf zur Nahrungssuche
ausgewichen werden kann. Auch nach Umsetzung des Vorhabens stehen ausreichend
grolRe Teilflachen des Gebietes zur Nahrungssuche zur Verfiigung. Die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (einschliellich Nahrungshabitat) bleibt
somit im raumlichen Zusammenhang erhalten.

Durch das Vorhaben kommt es auch ohne Umsetzung von Vermeidungs- oder Ersatz-
maflnahmen nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen des Graureihers nach § 44, Abs.
1, Nr. 1 BNatSchG (Toéten oder Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungs-formen),
§ 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérungen) oder § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG
(erhebliche Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestéatte).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Graureiher
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Ardea cinerea)

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es treten keine erheblichen Konflikte auf. Es sind daher keine MaRnahmen erforderlich.

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Es werden keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande erfillt. Die Okologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt im raumlichen Zusammenhang er-
halten.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhohtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

ja nein

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population verschlechtern konnte?

ja @ nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt?

ja nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

I I B e

ja D nein

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D ia D nein
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po- J
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [] ja [ ]nein
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen Ma3nahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko- I:l ja D nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der unguinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Heringsmoéwe
(Larus fuscus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

Kl Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt-
quadrant
Deutschland +
4706/4806
Nordrhein-Westfalen +

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region

IX' griin glinstig
|:| gelb

- ungunstig / schlecht

D kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

D A glinstig / hervorragend

D B ginstig / gut

|:| C unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.L1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Es liegt ein Nachweis einer Nahrung suchenden Heringsméwe aus dem Norden des
Plangebietes vor. Die Art ist als sporadischer Gast einzustufen, flir den das Gebiet keine

(nennenswerte) Bedeutung spielt.

Konfliktanalyse:

Brutvorkommen der Heringsmowe sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Das nur spo-
radisch zur Nahrungssuche genutzte Plangebiet stellt kein essenzielles Nahrungshabitat
dar. Zu jedem Zeitpunkt der Umsetzung des Vorhabens stehen Teile des Gebietes zur
Nahrungssuche zur Verfiigung. Zudem sind Ostlich des Untersuchungsgebietes geeig-
nete Flachen vorhanden (z. B. Umfeld Rheinaue), auf die bei Bedarf zur Nahrungssuche
ausgewichen werden kann. Auch nach Umsetzung des Vorhabens stehen ausreichend
grolRe Teilflachen des Gebietes zur Nahrungssuche zur Verfiigung. Die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (einschliefllich Nahrungshabitat) bleibt
somit im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

Durch das Vorhaben kommt es auch ohne Umsetzung von Vermeidungs- oder Ersatz-
mafRnahmen nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen der Heringsméwe nach § 44, Abs.
1, Nr. 1 BNatSchG (Téten oder Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungs-formen),
§ 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérungen) oder § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG
(erhebliche Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestéatte).

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es treten keine Konflikte auf. Es sind daher keine Ma3nahmen erforderlich.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Heringsmowe
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Larus fuscus)

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Es werden keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde erfillt. Die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt im rAumlichen Zusammenhang er-
halten.

1. Werden eVil. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhohtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

ja @ nein

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population verschlechtern kdnnte?

ja nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt?

[X] nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

I I B e

ja D nein

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D ja D nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po-
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [] ja [ ]nein
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko- |:| ja D nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Lachmoéwe
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Larus ridibundus)
Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art
. Messtischblatt-
D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status quadrant
IZ| Europaische Vogelart Deutschland +
4706/4806
Nordrhein-Westfalen 2
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
atlantische Region [ ] kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
I:' griin glnstig D A glnstig / hervorragend
gelb unginstig / unzureichend D B giinstig / gut

-ungi]nstig/schlecht [ ] € unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.L1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Es liegt lediglich die Beobachtung einer in dstliche Richtung Uber das Plangebiet hinweg
fliegenden Lachmowe vor. Ein funktionaler Bezug zum Gebiet bestand nicht, weshalb
des Plangebiet keine Bedeutung fir die Lachmowe besitzt. Es ist allerdings nicht aus-
geschlossen, dass die Art sporadisch im Gebiet zur Nahrungssuche auftritt.

Die Lachméwe wurde auch 2006 wahrend der Nahrungssuche beobachtet (HAMANN &
SCHULTE 2006). Ein Nachweis liegt aus dem Zentrum des Plangebietes vor.

Konfliktanalyse:

Die Lachmowe ist von dem Vorhaben nicht betroffen. Der voriibergehende Verlust von
Teilen des potenziellen Nahrungshabitats stellt keine Beeintrachtigung einer Fortpflan-
zungs- und Ruhestétte im Sinne des § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG dar.

Ein Auslosen von Verbotstatbestanden nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG (Téten oder
Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsformen), § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
(erhebliche Stérungen) und § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG (erhebliche Beeintrachtigung
einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte) durch das Vorhaben ist ausgeschlossen.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es treten keine Konflikte auf. Es sind daher keine MaRnahmen erforderlich.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Es werden keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde erfillt. Die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt im rAumlichen Zusammenhang er-
halten.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Lachmoéwe
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Larus ridibundus)

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhohtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

ja nein

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population verschlechtern kdnnte?

ja nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt?

[X] nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

I I B e

ja D nein

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D ja D nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po-
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D ja D nein
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko- |:| ja D nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Mausebussard
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Buteo buteo)
Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art
. Messtischblatt-
D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status quadrant
IZ| Europaische Vogelart Deutschland +
4706/4806
Nordrhein-Westfalen +
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
atlantische Region [ ] kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
IXI grin glnstig D A glinstig / hervorragend
|:| gelb unglinstig / unzureichend D B ginstig / gut

-ungi]nstig/schlecht [ ] € unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.L1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Mausebussarde wurden regelmaflig im Plangebiet beobachtet. In einer Pappel im Nord-
osten des Gebietes befindet sich ein grofder Horst, der wahrscheinlich auf den Mause-
bussard zuriickzufiihren ist. Ein weiterer Horst, der mdglicherweise von einem Mause-
bussard stammt, befindet sich in der Ostspitze des Gebietes. Diese waren 2023 jedoch
nicht besetzt. Das Plangebiet bzw. weite Teile davon sind als regelmafig zur Nahrungs-
suche genutzte Teile eines Revieres anzusehen, welches sich weit Gber den in Karte 2
dargestellten Raum hinaus erstreckt und dessen Brutplatz sich auf3erhalb des Plange-
bietes befindet. Aus dem Norden des Gebietes liegt eine einmalige Beobachtung eines
Mausebussards vor, der nicht dem zuvor beschriebenen Revier zuzuordnen ist und bei
dem es sich um einen sporadisch auftretenden Nahrungsgast handelt.

Der Mausebussard wurde bereits 2006, 2009 und 2015 im Gebiet als Nahrungsgast aus
dem Brutbestand der Umgebung festgestellt (HAMANN & SCHULTE 2006, 2009, 2015).
Er wird auch in LANUV (2023a), LANUV (2023b) und RHEIN-KREIS-NEUSS (2023) auf-
gefuhrt — konkrete Fundorte liegen dazu nicht vor.

Konfliktanalyse:

Der Brutplatz des Mausebussards ist nicht betroffen. Die Horste im Nordosten und Osten
des Gebietes, die (vermutlich) auf diese Art zurlickzufiihren sind, wurden 2023 nicht
genutzt. Sie stellen keine essenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatte dar, da im Falle
einer Nutzung dieser Horste durch den Mausebussard und einer Betroffenheit des Hors-
tes durch das Vorhaben auf den 2023 genutzten Horst ausgewichen werden konnte. Es
ist davon auszugehen, dass wahrend der Bauphase Teile des Plangebietes nicht zur
Nahrungssuche zur Verfiigung stehen. Der Aktionsraum des Mausebussards erstreckt
sich weit Uber den in Karte 2 dargestellten Raum. In der Umgebung sind in ausreichen-
dem Umfang geeignete Habitate vorhanden, auf die der Mausebussard bei Bedarf zur
Jagd ausweichen kann. Nach Abschluss der Umgestaltungsmaflinahmen steht das Plan-
gebiet dem Mausebussard wieder als Lebensraum zur Verfiigung. Die 6kologische
Funktion
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: M&usebussard
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Buteo buteo)

der Fortpflanzungs- und Ruhestatte bleibt daher im raumlichen Zusammenhang erhal-
ten. Sowohl in Bezug auf den Brutplatz als auch auf das Nahrungshabitat ist somit eine
erhebliche Beeintrachtigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte nach § 44, Abs. 1, Nr.
3 BNatSchG ausgeschlossen. Aufgrund der Haufigkeit der Art ist auch eine erhebliche
Stérung geman § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG, durch die sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kdnnte, ausgeschlossen.

Im Falle einer kiinftigen Ansiedlung im Plangebiet konnte es jedoch wahrend der Bau-
feldrdumung (insbesondere Gehdlzentnahme) und des Beginns der Bautatigkeiten zu
direkten Beeintrachtigungen von Individuen kommen (§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG:
Toten oder Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsformen), wenn sich zu diesem
Zeitpunkt ein Horst mit Eiern oder nicht fliggen Jungtieren im Eingriffsbereich oder in
unmittelbar angrenzenden Bereichen befindet und dieser zerstort bzw. aufgrund baube-
dingter Stérungen aufgegeben wird.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Individuelle Verluste ("Totungsverbot" nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG) durch die
Zerstérung von Nestern oder durch eine stdrungsbedingte Aufgabe von Bruten wahrend
der Bauphase kdnnen grundsatzlich vermieden werden, indem die Baufeldréumung (ins-
besondere Vegetationsentfernung) und der Beginn der Bautatigkeiten auflerhalb der
Brutzeit, also im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar, erfolgen.

Die Durchfuhrung bzw. der Beginn der Arbeiten sind auch zu anderen Jahreszeiten mdg-
lich, sofern zuvor im Rahmen einer 0kologische Baubegleitung sichergestellt wird, dass
Verbotstatbestéande nicht eintreten kdnnen (keine Brutansiedlung innerhalb oder im un-
mittelbaren Umfeld des Eingriffsbereichs). Werden dabei allerdings Nester mit Eiern
oder nicht fliggen Jungvogeln nachgewiesen, sind die Arbeiten im Umfeld solcher Vor-
kommen auszusetzen, bis die Jungvogel das Nest verlassen haben. Arbeiten in ausrei-
chender Entfernung zu solchen Brutplatzen kénnten dann trotzdem durchgefiihrt wer-
den.

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Umsetzung der unter 11.2 beschriebenen Mallnahmen wird vermieden, dass Tiere
oder ihre Entwicklungsstadien verletzt oder getdtet werden. Eine erhebliche Stdérung ist
nicht gegeben. Der voribergehende Verlust von kleinen Teilen des weitrdumigen Jagd-
habitats stellt keine erhebliche Beeintrachtigung dar, die Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten bleiben im rdumlichen Zusammenhang erhalten. Artenschutzrechtliche Verbotstat-
bestande treten nicht ein.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: M&usebussard
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Buteo buteo)

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhohtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

ja nein

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population verschlechtern kdnnte?

ja nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt?

[X] nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

I I B e

ja D nein

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D ja D nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po-
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D ja D nein
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko- |:| ja D nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Mehlschwalbe
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Delichon urbicum)
Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art
. Messtischblatt-
D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status quadrant
IZ| Europaische Vogelart Deutschland 3
4706/4806
Nordrhein-Westfalen 3
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
atlantische Region [ ] kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
I:' griin glnstig D A glnstig / hervorragend
gelb unginstig / unzureichend D B giinstig / gut

-ungi]nstig/schlecht [ ] € unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.L1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Die Mehlschwalbe wurde ausschliel3lich als Nahrungsgast aus dem Brutbestand der
Umgebung nachgewiesen. Nahrung suchende Tiere wurden an drei Terminen beobach-
tet. Eine Brut im Gebiet wurde fiir 2023 ausgeschlossen. Im Osten des Plangebietes
befindet sich eine Mehlschwalben-Nisthilfe. Bei der Kontrolle der Nisthilfen am
26.06.2023 wurde ein Besatz ausgeschlossen. Da die Jagd im freien Luftraum erfolgt,
besitzt das Plangebiet fir die Mehlschwalbe keine nennenswerte Bedeutung als Nah-
rungshabitat.

Die Mehlschwalbe wurde 2009 im Siden Gebiet als Nahrungsgast festgestellt
(HAMANN & SCHULTE 2009). Sie wird auch in LANUV (2023a), LANUV (2023b) und
RHEIN-KREIS-NEUSS (2023) aufgefihrt — konkrete Fundorte liegen dazu nicht vor.

Konfliktanalyse:

Die Mehlschwalbe ist von dem Vorhaben nicht betroffen. Brutvorkommen sind nicht be-
troffen. Da die Mehlschwalbe im freien Luftraum jagt, kommt es durch das Vorhaben zu
keinem Zeitpunkt der Umsetzung zu einer Beeintrachtigung der Nahrungssuche. Die
Jagd kann im Plangebiet auch wahrend und nach Umsetzung des Vorhabens uneinge-
schrankt erfolgen.

Ein Auslosen von Verbotstatbestanden nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG (Téten oder
Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsformen), § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
(erhebliche Stérungen) und § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG (erhebliche Beeintrachtigung
einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte) durch das Vorhaben ist ausgeschlossen.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es treten keine erheblichen Konflikte auf. Es sind daher keine MaRnahmen erforderlich.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Mehlschwalbe
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Delichon urbicum)

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Es werden keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde erfillt. Die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt im rAumlichen Zusammenhang er-
halten.

1. Werden eVil. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhohtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

ja @ nein

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population verschlechtern kdnnte?

ja nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt?

[X] nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

I I B e

ja D nein

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D ja D nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po-
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [] ja [ ]nein
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko- |:| ja D nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Rauchschwalbe
(Hirundo rustica)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

. Messtischblatt-
D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status quadrant
IZ| Europaische Vogelart Deutschland VvV
4706/4806
Nordrhein-Westfalen 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
I:' griin guinstig

gelb

- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung

D kontinentale Region (1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

D A glnstig / hervorragend

ungunstig / unzureichend

D B giinstig / gut

|:| C unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.L1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Brutvorkommen der Rauchschwalbe auf dem Gelande der ehemaligen Rennbahn sind
seit langerem bekannt (s. u.). Zunachst befanden sich Vorkommen in Stallen im Stden
des Gebietes, die fiir den Bau der ZUE riickgebaut wurden. Seitdem beschrankten sich
Brutansiedlungen auf Stélle im (Nord)Osten des Gebietes. Die Brutpaarzahlen sind al-
lerdings nach Aufgabe der Pferdehaltung auf dem Gelande erwartungsgemaf riicklau-
fig. Aktuell wurden bei der Kontrolle der Nisthilfen am 26.06.2023 noch vier besetzte
Nester in einem Gebdude im (Nord)Osten des Gebietes festgestellt. Der Bestandsein-
bruch ist allein auf die Aufgabe der Pferdehaltung zuriickzufiihren. Hierauf weisen auch
SMEETS LANDSCHAFTS-ARCHI-TEKTEN (2018) und STRAUBE (2022) hin. Diese
Entwicklung ist allgemein bei Aufgabe der Viehhaltung an Hofen mit Rauchschwalben-
vorkommen zu beobachten.

Es liegen weitere Beobachtungen Nahrung suchender Rauchschwalben vor, die nicht
eindeutig dem festgestellten Brutvorkommen zugeordnet werden konnten, und die daher
in Karte 2 als Fundpunkte dargestellt sind. Wahrend der Nahrungssuche kann die Artim
gesamten Gebiet auftreten. Da die Jagd im freien Luftraum erfolgt, besitzt das Plange-
biet fur die Rauchschwalbe keine nennenswerte Bedeutung als Nahrungshabitat. Am
26.06.2023 wurden im Schilfglrtel des sudlichen Teiches ca. 15 schlafende Tiere regis-
triert.

Die Rauchschwalbe wird auch in LANUV (2023a), LANUV (2023b) und RHEIN-KREIS-
NEUSS (2023) aufgefiihrt — konkrete Fundorte liegen dazu nicht vor. 2006 briiteten noch
jeweils mehrere Paare in Stallen sowohl im Osten als auch im Stden des Gebietes
(HAMANN & SCHULTE 2006). 2009 wurde mindestens eine Brut im Siden nachgewie-
sen, fir den Gebaudebestand im Osten, der nicht gezielt Gberprift wurde, bestand Brut-
verdacht (HAMANN & SCHULTE 2009). Bei Untersuchungen 2015 (HAMANN &
SCHULTE 2015) und 2017 (SMEETS LANDSCHAFTSARCHITEKTEN 2018) wurden
keine Brutvorkommen der Rauchschwalbe registriert, wobei zu bertcksichtigen ist, dass
dabei keine systematische bzw. vollstandige Kontrolle aller Stalle stattfand. 2022 wurde
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Rauchschwalbe
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Hirundo rustica)

nur noch eine Brut im Osten des Gebietes festgestellt (STRAUBE 2022), dies befand
sich im selben Gebaude, in dem auch die aktuellen Bruten festgestellt wurden. Ob sich
der Brutbestand von 2022 (1 Brutpaar) zu 2023 (4 Brutpaare) tatsachlich vergréRert hat,
ist wenig wahrscheinlich und kann aus den Daten beider Untersuchungsjahre nicht ab-
geleitet werden. Wahrend aktuell tGiber die systematische Gebaudekontrolle hinaus auch
systematische Brutvogelerfassungen mit mehreren Begehungen durchgefiihrt wurden,
erfolgte 2022 nur eine einmalige Kontrolle von 12 Gebauden im Osten des Gebietes. Es
kann nicht ausgeschlossen werden, dass zu dem Zeitpunkt nicht alle Paare des Bestan-
des briiteten oder dass dabei Bruten Ubersehen wurden.

Konfliktanalyse:

Vom Rickbau und der Sanierung der Gebaude sind vier Brutplatze der Rauchschwalbe
betroffen. Es ist davon auszugehen, dass innerhalb des Plangebietes weder wahrend
der Bautétigkeiten noch nach Umsetzung des Vorhabens geeignete Bruthabitate vor-
handen sein werden. Auch fir die unmittelbare Umgebung des Plangebietes liegen
keine Informationen zu mdglichen Ausweichhabitaten vor. Da somit nicht gewahrleistet
ist, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt, stellt der Verlust der Brutplatze eine erhebliche Beein-
trachtigung nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG dar. Da die Rauchschwalbe im freien
Luftraum jagt, kommt es durch das Vorhaben zu keinem Zeitpunkt der Umsetzung zu
einer Beeintrachtigung der Nahrungssuche. Die Jagd kann im Plangebiet auch wahrend
und nach Umsetzung des Vorhabens uneingeschrankt erfolgen. In diesem Zusammen-
hang kommt es somit nicht zu einer erheblichen Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs-
und Ruhestatte nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG.

Sollten sich wahrend des Gebauderiickbaus bzw. der Sanierung Nester mit Eiern oder
nicht fliggen Jungtieren im Eingriffsbereich befinden und diese zerstort bzw. aufgrund
baubedingter Stérungen aufgegeben werden, kann es zu direkten Beeintrachtigungen
von Individuen kommen (§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren
oder deren Entwicklungsformen). In diesem Zusammenhang ist eine erhebliche Stérung
nach § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG, durch die sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern kdnnte, bei einem Bestand von 1.000 — 5.000 Brutpaaren im
Kreisgebiet (vgl. KAISER 2022) ausgeschlossen.

Um individuelle Beeintrachtigungen auszuschlie3en, ist die in Kapitel 8.2.1 beschrie-
bene Vermeidungsmalinahme umzusetzen.

Zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
ist die in Kapitel 8.2.2 beschriebe MalRnahme umzusetzen.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Individuelle Verluste ("Tétungsverbot" nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG) durch die
Zerstérung von Nestern oder durch eine stdrungsbedingte Aufgabe von Bruten wahrend
der Bauphase kénnen grundsatzlich vermieden werden, indem die Baufeldraumung (ins-
besondere Gebaudertckbau und -sanierung) und der Beginn der Bautatigkeiten aul3er-
halb der Brutzeit, also im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar, erfolgen.

D:\Projekte\Neuss Laga26\Texte\LaGa26 Neuss AFB Text1 reduzi.docx; 24.11.2023 Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




LaGa 2026 im ehemaligen Rennbahnpark Neuss

- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Seite 138
Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Rauchschwalbe
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Hirundo rustica)

Die Durchfuhrung bzw. der Beginn der Arbeiten sind auch zu anderen Jahreszeiten mdg-
lich, sofern zuvor im Rahmen einer 0kologische Baubegleitung sichergestellt wird, dass
Verbotstatbestande nicht eintreten konnen (keine Brutansiedlung innerhalb oder im un-
mittelbaren Umfeld des Eingriffsbereichs). Werden dabei allerdings Nester mit Eiern
oder nicht fliggen Jungvogeln nachgewiesen, sind die Arbeiten im Umfeld solcher Vor-
kommen auszusetzen, bis die Jungvogel das Nest verlassen haben. Arbeiten in ausrei-
chender Entfernung zu solchen Brutplatzen kénnten dann trotzdem durchgefiihrt wer-
den.

Fir den Verlust von vier Brutplatzen sind an geeigneter Stelle Ersatzhabitate anzubie-
ten. Dies hat durch Anbringen von Rauchschwalben-Nisthilfen zu erfolgen. Dabei sind
nach MULNV & FOA (2021) pro Paar zwei, insgesamt somit acht Nisthilfen anzubieten.
Hierbei handelt es sich um eine vorgezogene Ausgleichsmaflinahme (CEF-Maflinahme),
die vor Verlust der aktuellen Brutplatze umgesetzt werden muss.

Grundsatzlich ware es wiinschenswert, Ersatz innerhalb des Plangebietes und somit im
nahen Umfeld des bestehenden Brutvorkommens zu schaffen, da dies die Annahme-
wahrscheinlichkeit fur die Nisthilfen erhéht. Zunachst ist allerdings davon auszugehen,
dass dort — wie aktuell — keine Viehhaltung (mehr) stattfinden wird. Unter dieser Voraus-
setzung ist der Versuch eines Erhalts des Rauschschwalbenvorkommen im Plangebiet
langfristig kaum erfolgversprechend. Vor diesem Hintergrund wird stattdessen empfoh-
len, eine vorhandene, stabile Kolonie auRerhalb des Plangebietes und in méglichst ge-
ringer Entfernung aufzuwerten, indem die Nisthilfen dort angebracht werden. Weitere
Details zur Umsetzung der ErsatzmaRnahme kénnen MULNV & FOA (2021) entnom-
men werden.

Sollte innerhalb des Plangebietes dagegen eine Viehhaltung erfolgen — beispielsweise
Schafe zur Pflege von Grunland, ist durch die 6kologische Baubegleitung zu prifen, ob
sich in diesem Rahmen geeignete Stellen zum Anbringen von Nisthilfen bieten und es
dann aus fachlicher Sicht sinnvoll ist, die ErsatzmafRnahme vor Ort umzusetzen.

Bei der Installation der Nisthilfen ist deren genaue Lage in Absprache mit der 6kologi-
schen Baubegleitung abzustimmen.

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Umsetzung der unter 11.2 beschriebenen Mallnahmen wird vermieden, dass Tiere
oder ihre Entwicklungsstadien verletzt oder getdtet werden und dass es nicht zu einer
erheblichen Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte kommt. Die Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten bleiben im raumlichen Zusammenhang erhalten. Eine er-
hebliche Stoérung ist nicht gegeben. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestédnde treten
nicht ein.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Rauchschwalbe
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Hirundo rustica)

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhohtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

ja nein

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population verschlechtern kdnnte?

ja nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt?

[X] nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

I I B e

ja D nein

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D ja D nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po-
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D ja D nein
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko- |:| ja D nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Rotmilan
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Milvus milvus)
Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art
. Messtischblatt-
D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status quadrant
IZ| Europaische Vogelart Deutschland +
4706/4806
Nordrhein-Westfalen +
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
atlantische Region [ ] kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
I:' griin glnstig D A glnstig / hervorragend
|:| gelb unglinstig / unzureichend D B giinstig / gut

-ungi]nstig/schlecht [ ] € unginstig/ mitel-schlecht

Arbeitsschritt I.L1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Am 27.03.2023 wurde ein in norddstliche Richtung Uber das Gebiet hinweg fliegender
Rotmilan registriert. Ein funktionaler Bezug zum Plangebiet bestand nicht. Es wird davon
ausgegangen, dass es sich um ein ziehendes Tier handelte. Das Plangebiet besitzt fir
den Rotmilan keine Bedeutung.

Konfliktanalyse:

Der Rotmilan ist von dem Vorhaben nicht betroffen.

Ein Ausldsen von Verbotstatbestdanden nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG (Téten oder
Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsformen), § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
(erhebliche Stérungen) und § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG (erhebliche Beeintrachtigung
einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte) durch das Vorhaben ist ausgeschlossen.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es treten keine erheblichen Konflikte auf. Es sind daher keine MaRnahmen erforderlich.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Es werden keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde erfillt. Die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt im rAumlichen Zusammenhang er-
halten.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Rotmilan
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Milvus milvus)

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhohtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

ja nein

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population verschlechtern kdnnte?

ja nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt?

[X] nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

I I B e

ja D nein

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D ja D nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po-
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D ja D nein
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko- |:| ja D nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Schwarzmilan
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Milvus migrans)
Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art
. Messtischblatt-
D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status quadrant
IZ| Europaische Vogelart Deutschland +
4706/4806
Nordrhein-Westfalen +
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
atlantische Region [ ] kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
IXI grin glnstig D A glinstig / hervorragend
|:| gelb unglinstig / unzureichend D B ginstig / gut

-ungi]nstig/schlecht [ ] € unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.L1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Am 26.06.2023 wurde ein Schwarzmilan beobachtet, der wenig 6stlich des Plangebietes
offenbar Nahrung suchend in nérdliche Richtung flog. Ein funktionaler Bezug zum Plan-
gebiet bestand nicht. Es wird davon ausgegangen, dass es sich um ein Tier aus dem
Brutbestand der weiteren Umgebung handelte. Brutvorkommen sind in stidéstlichen und
nordlichen Randbereichen des Rhein-Kreises-Neuss bekannt (GRUNEBERG et al.
2013). Das Plangebiet besitzt fir den Schwarzmilan keine Bedeutung.

Konfliktanalyse:

Der Schwarzmilan ist von dem Vorhaben nicht betroffen.

Ein Auslosen von Verbotstatbestanden nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG (Téten oder
Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsformen), § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
(erhebliche Stérungen) und § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG (erhebliche Beeintrachtigung
einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte) durch das Vorhaben ist ausgeschlossen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es treten keine erheblichen Konflikte auf. Es sind daher keine MaRnahmen erforderlich.

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Es werden keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde erfillt. Die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt im raumlichen Zusammenhang er-
halten.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Schwarzmilan
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Milvus migrans)

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhohtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

ja nein

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population verschlechtern kdnnte?

ja nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt?

[X] nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

I I B e

ja D nein

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D ja D nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po-
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D ja D nein
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko- |:| ja D nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Star
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Sturnus vulgaris)
Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art
. Messtischblatt-
D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status quadrant
IZ| Europaische Vogelart Deutschland 3
4706/4806
Nordrhein-Westfalen 3
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
atlantische Region [ ] kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
I:' griin glnstig D A glnstig / hervorragend
gelb unginstig / unzureichend D B giinstig / gut

-ungi]nstig/schlecht [ ] € unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.L1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Ein brutverddchtiges Revier des Stares wurde nordlich des Gebdudebestandes im Os-
ten des Gebietes registriert. Dort wurde am 25.04.2023 Reviergesang eines Mannchens
sowie ein Weibchen festgestellt. Wenig westlich davon wurden vier weitere Stare beo-
bachtet. Diese werden als Nahrungsgaste aus dem Brutbestand der Umgebung einge-
stuft. Insbesondere die Wiesenflachen des Gebietes stellen ein potenzielles Nahrungs-
habitat fir den Star dar.

Der Star wurde bereits 2006 und 2009 als Brutvogel im Gebiet nachgewiesen. 2006
befand sich eine Gebaude-Brut im Nordwesten des Gebietes sowie Bruten in Baumhoh-
len an der Ostlichen Gebietsgrenze und im Siiden; Brutverdacht bestand zudem fir das
westliche Umfeld des Gebdudebestandes im Osten (HAMANN & SCHULTE 2006). 2009
befand sich ein Brutvorkommen im Siden des Gebietes im Bereich der heutigen ZUE
(HAMANN & SCHULTE 2009). Der Star wird auch in LANUV (2023a) und LANUV
(2023b) aufgeflihrt — konkrete Fundorte liegen dazu nicht vor.

Konfliktanalyse:

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass der Brutplatz des Stars durch Gehdlzent-
nahme betroffen ist. Aufgrund des Baumhdhlenreichtums des Gebietes stehen im Falle
eines Brutplatzverlustes zu jedem Zeitpunkt der Umsetzung des Vorhabens innerhalb
des Plangebietes in ausreichendem Umfang geeignete Habitate, auf die bei Bedarf aus-
gewichen werden kann, zur Verfugung (Erhalt von Hohlenbdumen in ausreichendem
Umfang). Daher bliebe die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten
auch ohne Umsetzung von ErsatzmafRnahmen im raumlichen Zusammenhang erhalten.
Eine erhebliche Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte geman § 44,
Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG ist daher ausgeschlossen. Der zwischenzeitliche Verlust von
Teilen des potenziellen Nahrungshabitats stellt keine erhebliche Beeintrachtigung dar,
da innerhalb des Plangebietes sowohl wahrend als auch nach Umsetzung des Vorha-
bens in ausreichendem Umfang Flachen zur Verfligung stehen, die als Nahrungshabi-
tate geeignet sind und auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann. Zudem konnte die
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Star
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Sturnus vulgaris)

Nahrungssuche auf Flachen 6stlich des Plangebietes verlagert werden. Auch beztglich
moglicher Eingriffe in das (potenzielle) Nahrungshabitat sind erhebliche Beeintrachtigun-
gen nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen.

Aufgrund der Bestandszahlen des Stares nach KAISER (2022) ist auch eine erhebliche
Stérung nach § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen, durch die sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population verschlechtert. Bei der Gehodlzentnahme, aber
auch dem Rickbau oder der Sanierung von Gebauden (Brutansiedlung auch an Gebau-
den moglich) kann es allerdings zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen kommen
(§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG: Toten oder Verletzen von Tieren oder deren Entwick-
lungsformen), wenn sich zu diesem Zeitpunkt Nester mit Eiern oder nicht fliggen Jung-
tieren im Eingriffsbereich oder in unmittelbar angrenzenden Bereichen befinden und
diese zerstort bzw. aufgrund baubedingter Stérungen aufgegeben werden.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Individuelle Verluste ("Tétungsverbot" nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG) durch die
Zerstorung von Nestern oder durch eine stérungsbedingte Aufgabe von Bruten wahrend
der Bauphase kdnnen grundsatzlich vermieden werden, indem die Baufeldréumung (ins-
besondere Vegetationsentfernung, Gebauderiickbau und -sanierung) und der Beginn
der Bautatigkeiten auf3erhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Anfang Oktober bis
Ende Februar, erfolgen.

Die Durchfuhrung bzw. der Beginn der Arbeiten sind auch zu anderen Jahreszeiten mdg-
lich, sofern zuvor im Rahmen einer 0kologische Baubegleitung sichergestellt wird, dass
Verbotstatbestédnde nicht eintreten kdnnen (keine Brutansiedlung innerhalb oder im un-
mittelbaren Umfeld des Eingriffsbereichs). Werden dabei allerdings Nester mit Eiern
oder nicht fliggen Jungvogeln nachgewiesen, sind die Arbeiten im Umfeld solcher Vor-
kommen auszusetzen, bis die Jungvogel das Nest verlassen haben. Arbeiten in ausrei-
chender Entfernung zu solchen Brutplatzen kénnten dann trotzdem durchgefiihrt wer-
den.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Bei Umsetzung der unter 11.2 beschriebenen Mallnahmen wird vermieden, dass Tiere
oder ihre Entwicklungsstadien verletzt oder getdtet werden. Eine erhebliche Stdérung ist
nicht gegeben. Der voribergehende Verlust von kleinen Teilen des weitrdumigen Jagd-
habitats stellt keine erhebliche Beeintrachtigung dar, die Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten bleiben im rdumlichen Zusammenhang erhalten. Artenschutzrechtliche Verbotstat-
besténde treten nicht ein.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Star
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Sturnus vulgaris)

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhohtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

ja nein

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population verschlechtern kdnnte?

ja nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt?

[X] nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

I I B e

ja D nein

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D ja D nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po-
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D ja D nein
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko- |:| ja D nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Sturmmoéwe
(Larus canus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

. Messtischblatt-
D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status quadrant
IZ| Europaische Vogelart Deutschland +
4706/4806
Nordrhein-Westfalen +

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
I:' griin guinstig

gelb

- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung

D kontinentale Region (1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

D A glnstig / hervorragend
ungunstig / unzureichend

D B giinstig / gut

|:| C unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.L1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Es liegt ein Nachweis einer Nahrung suchenden Sturmmoéwe aus dem Suden des Plan-
gebietes vor. Die Art ist als sporadischer Gast einzustufen, fir den das Gebiet keine
(nennenswerte) Bedeutung spielt.

Konfliktanalyse:

Brutvorkommen der Sturmmoéwe sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Das nur spo-
radisch zur Nahrungssuche genutzte Plangebiet stellt kein essenzielles Nahrungshabitat
dar. Zu jedem Zeitpunkt der Umsetzung des Vorhabens stehen Teile des Gebietes zur
Nahrungssuche zur Verfiigung. Zudem sind Ostlich des Untersuchungsgebietes geeig-
nete Flachen vorhanden (z. B. Umfeld Rheinaue), auf die bei Bedarf zur Nahrungssuche
ausgewichen werden kann. Auch nach Umsetzung des Vorhabens stehen ausreichend
grolRe Teilflachen des Gebietes zur Nahrungssuche zur Verfiigung. Die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (einschliefllich Nahrungshabitat) bleibt
somit im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

Durch das Vorhaben kommt es auch ohne Umsetzung von Vermeidungs- oder Ersatz-
mafRnahmen nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen der Sturmmoéwe nach § 44, Abs.
1, Nr. 1 BNatSchG (Téten oder Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungs-formen),
§ 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérungen) oder § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG
(erhebliche Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestéatte).

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es treten keine erheblichen Konflikte auf. Es sind daher keine MaRnahmen erforderlich.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Sturmmowe
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Larus canus)

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Es werden keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde erfiillt. Der voriibergehende
Verlust kleiner Teilflachen des weitrdumigen Nahrungshabitats stellt keine erhebliche
Beeintrachtigung dar. Die okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten
bleibt im raumlichen Zusammenhang er-halten.

1. Werden eVil. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhohtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

ja nein

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population verschlechtern kdnnte?

ja nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt?

[X] nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

I I B e

ja D nein

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D ja D nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po-
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D ja D nein
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko- |:| ja D nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Teichhuhn
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Gallinula chloropus)
Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art
. Messtischblatt-
D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status quadrant
IZ| Europaische Vogelart Deutschland VvV
4706/4806
Nordrhein-Westfalen 3
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
atlantische Region D kontinentale Region (11.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (ll1))
IXI grin glnstig D A glinstig / hervorragend
|:| gelb unglinstig / unzureichend D B ginstig / gut

-ungi]nstig/schlecht [ ] € unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.L1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Das Teichhuhn wurde als Brutvogel nachgewiesen. Es nutzt die beiden Teiche im sud-
Ostlichen Zentrum des Plangebietes. Am 26.06.2023 erfolgte ein Brutnachweis durch die
Beobachtung zweier diesjahriger Jungtiere.

Nachweise des Teichhuhns liegen aus alteren Untersuchungen nicht vor. Es wird fur
beide betroffenen Messtischblatt-Quadranten (LANUV 2023a, 2023b) aufgefihrt — kon-
krete Fundpunkte aus dem Gebiet liegen dazu jedoch nicht vor.

Konfliktanalyse:

Vom Rickbau bzw. der Umgestaltung der Teiche ist der gesamte Lebensraum des
Teichhuhns betroffen. Ausweichhabitate stehen innerhalb des Plangebietes nicht zur
Verflgung. AulRerhalb des Plangebietes sind jedoch in ausreichendem Umfang geeig-
nete Habitate vorhanden, auf die bei Bedarf zur Brut ausgewichen werden kann (Ge-
wasser in der Rheinaue oder an Parkteichen). Nach Umsetzung des Vorhabens steht
dem Teichhuhn das geplante Gewasser als potenzieller (Brut)Lebensraum zur Verfi-
gung. Die okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bliebe auch bei
einem voribergehenden Verlust des Lebensraumes innerhalb des Plangebietes und
ohne Umsetzung von ErsatzmafRnahmen im rdumlichen Zusammenhang erhalten. Eine
erhebliche Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte geman § 44, Abs. 1,
Nr. 3 BNatSchG ist daher ausgeschlossen.

Aufgrund der Bestandszahlen nach GRUNEBERG et al. (2013) ist auch eine erhebliche
Stoérung nach § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen, durch die sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population verschlechtert. Bei dem Gewasserriickbau bzw.
der Gewasserumgestaltung kann es allerdings zu direkten Beeintrachtigungen von Indi-
viduen kommen (§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG: Toéten oder Verletzen von Tieren oder
deren Entwicklungsformen), wenn sich zu diesem Zeitpunkt Nester mit Eiern oder nicht
lauffahigen Jungtieren im Eingriffsbereich oder in unmittelbar angrenzenden Bereichen
befinden und diese zerstort bzw. aufgrund baubedingter Stérungen aufgegeben werden.
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Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Individuelle Verluste ("Totungsverbot" nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG) durch die
Zerstorung von Nestern oder durch eine stérungsbedingte Aufgabe von Bruten wahrend
der Bauphase kdnnen grundsatzlich vermieden werden, indem die Baufeldréumung (ins-
besondere Vegetationsentfernung) und der Beginn der Bautatigkeiten auferhalb der
Brutzeit, also im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar, erfolgen.

Die Durchfuhrung bzw. der Beginn der Arbeiten sind auch zu anderen Jahreszeiten mdg-
lich, sofern zuvor im Rahmen einer 6kologische Baubegleitung sichergestellt wird, dass
Verbotstatbestande nicht eintreten konnen (keine Brutansiedlung innerhalb oder im un-
mittelbaren Umfeld des Eingriffsbereichs). Werden dabei allerdings Nester mit Eiern
oder nicht lauffahigen Jungvogeln nachgewiesen, sind die Arbeiten im Umfeld solcher
Vorkommen auszusetzen, bis die Jungvogel das Nest verlassen haben. Arbeiten in aus-
reichender Entfernung zu solchen Brutplatzen kdnnten dann trotzdem durchgefihrt wer-
den.

Die Umsetzung von Maflinahmen zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist flur das Teichhuhn nicht erforderlich (s. 0.). Durch
MaRnahmen, die zum Schutz des Teichrohrsangers umzusetzen sind, wird gewahrleis-
tet, dass auch dem Teichhuhn zu jedem Zeitpunkt der Umsetzung des Vorhabens ein
geeignetes Bruthabitat im Plangebiet zur Verfigung steht.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Bei Umsetzung der unter 1.2 beschriebenen Malnahmen wird vermieden, dass Tiere
oder ihre Entwicklungsstadien verletzt oder getotet werden. Eine erhebliche Storung ist
nicht gegeben. Der voriibergehende Verlust des Habitats stellt aufgrund des Vorhan-
denseins von Ausweichflachen keine erhebliche Beeintréachtigung dar, die Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten bleiben im raumlichen Zusammenhang erhalten. Artenschutz-
rechtliche Verbotstatbestande treten nicht ein.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem |:| ja @ nein
Tdétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo- |:| ja nein
kalen Population verschlechtern konnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be- ) .
schadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zu- [ ] ja [X]nein
sammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren |:| ja D nein
okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

D:\Projekte\Neuss Laga26\Texte\LaGa26 Neuss AFB Text1 reduzi.docx; 24.11.2023 Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




LaGa 2026 im ehemaligen Rennbahnpark Neuss

- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Seite 151
Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Teichhuhn
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Gallinula chloropus)

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D i3 D nein
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po- J
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [] ja []nein
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Manahmen des Risiko- |:| ja D nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Teichrohrsanger
(Acrocephalus scirpaceus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

. Messtischblatt-
D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status quadrant
IZ| Europaische Vogelart Deutschland +
4706/4806
Nordrhein-Westfalen \Y)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
atlantische Region [ ] kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
IXI grin glnstig D A glinstig / hervorragend
|:| gelb unglinstig / unzureichend D B ginstig / gut

-ungi]nstig/schlecht [ ] € unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.L1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Der Teichrohrsanger besiedelt die Schilfufer beider Teiche im suddstlichen Zentrum des
Plangebietes. Dort wurden ein Brutrevier und ein brutverdachtiges Revier nachgewie-
sen.

Konfliktanalyse:

Es kann nicht ausgeschlossen, dass es durch den Rickbau des sudlichen Teiches und
durch die Umgestaltung (Erweiterung) des nordlichen Teiches zum Verlust beider Teich-
rohrsénger-Reviere (einschliellich Brutplatz) kommt. Sollten die Bruthabitate des Teich-
rohrsangers (Schilfbestdande an den Gewassern) voriibergehend nicht als Bruthabitat
zur Verfligung stehen, wiirde der Verlust eine erhebliche Beeintrachtigung geman § 44,
Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG (erhebliche Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte) darstellen, da unklar ist, ob in der (weiteren) Umgebung in ausreichendem Um-
fang geeignete Ausweichhabitate zur Verfligung stehen. Daher ware nicht gewahrleistet,
dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt.

Aufgrund der Bestandszahlen nach KAISER (2022) ist nicht mit einer erheblichen St6-
rung nach § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG zu rechnen, durch die sich der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population verschlechtert. Sollten sich zum Zeitpunkt des Eingriffs in
die Gewasser bzw. Rohrichtbestande Nester mit Eiern oder nicht fliggen Jungtieren im
Eingriffsbereich oder in unmittelbar angrenzenden Bereichen befinden, kann es zu di-
rekten Beeintrachtigungen von Individuen kommen (§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG: Téten
oder Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsformen).

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Individuelle Verluste ("Tétungsverbot" nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG) durch die
Zerstorung von Nestern oder durch eine stérungsbedingte Aufgabe von Bruten wahrend
der Bauphase kdnnen grundsatzlich vermieden werden, indem die Baufeldraumung
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(insbesondere Vegetationsentfernung) und der Beginn der Bautéatigkeiten aulerhalb der
Brutzeit, also im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar, erfolgen.

Die Durchflihrung bzw. der Beginn der Arbeiten sind auch zu anderen Jahreszeiten mog-
lich, sofern zuvor im Rahmen einer dkologische Baubegleitung sichergestellt wird, dass
Verbotstatbestande nicht eintreten konnen (keine Brutansiedlung innerhalb oder im un-
mittelbaren Umfeld des Eingriffsbereichs). Werden dabei allerdings Nester mit Eiern
oder nicht fliggen Jungvdgeln nachgewiesen, sind die Arbeiten im Umfeld solcher Vor-
kommen auszusetzen, bis die Jungvogel das Nest verlassen haben. Arbeiten in ausrei-
chender Entfernung zu solchen Brutplatzen kénnten dann trotzdem durchgefiihrt wer-
den.

Es ist zu gewahrleisten, dass zu jedem Zeitpunkt der Umsetzung der Planung wahrend
der Brutzeit ein ausreichendes Angebot an geeigneten Bruthabitaten vorhanden ist, um
eine erhebliche Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte zu vermeiden
(gemal § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG). Dies kann durch (voriibergehenden) Erhalt
und/oder durch Entwicklung eines ausreichend gro3en Habitats innerhalb des Plange-
bietes oder an anderer Stelle erfolgen. Hierbei handelt es sich (teilweise) um eine vor-
gezogene AusgleichsmaRnahme (CEF-Maflinahme), die vor Verlust der aktuellen Le-
bensrdume umgesetzt werden muss.

Hierzu sind am geplanten Gewasser entsprechend grof3e Schilfgurtel zu entwickeln. Da
diese wahrend der Gestaltungsphase des Gewassers noch nicht (in vollem Umfang) zur
Verfligung stehen, sind mit Schilf bestandenen Uferbereiche der bestehenden Gewas-
ser wahrend der Bauphase so lange in ausreichender GréRRe zu erhalten, bis die neu
gestalteten Gewasserteile diese ersetzen kénnen. Schilfflachen sind innerhalb der Brut-
zeit in einem Umfang zu erhalten bzw. bei Eingriffen im Herbst/Winter bis zum Beginn
der Brutzeit wiederherzustellen, die eine ausreichende GroéRRe aufweisen, um zwei Re-
vieren Platz zu bieten. Hierzu sind — unter Bertick-sich~timgung der Mindestanforderun-
gen von 200 m? pro Revier (MULNV & FOA 2021) bzw. der aktuell besiedelten Flache —
insgesamt mindestens 800 m? Schilf zu erhalten bzw. rechtzeitig zu entwickeln, wobei
der Schilfgirtel eine Mindestbreite von 3 m aufweisen muss. Die angegebene Flachen-
grolRe muss dabei effektiv fiir eine Brutansiedlung zur Verfiigung stehen. Dies bedeutet,
dass Schilfbereiche, die unmittelbar an Eingriffsflachen oder durch Erholungssuchende
genutzte Bereiche grenzen, bedingt durch moégliche Stérungen als nicht besiedelbar zu
betrachten sind. Aufgrund der starken Sichtschutzwirkung des Schilfes und der aktuellen
Vorbelastung durch Erholungssuchende bis direkt an die Schilfbereiche heran, ist ein
Puffer (mit Schilf bestandener Flache) von 1-2 m Breite (Uber die anrechenbare Flache
hinaus) als ausreichend anzusehen. Dies ist bei der zu entwickelnden Grofie und Breite
des Schilfbestandes am geplanten Gewasser zu berlcksichtigen (Flache > 800 m?; min-
destens 4 m Breite). Ein geeignetes Schilfrohricht muss in Kontakt zu einer Wasserfla-
che stehen und in Teilbereichen ausreichend geringe Halmabstande zur Anlage eines
Nestes aufweisen.

Bei der Gewassergestaltung sind die aktuell vorhandenen Schilfbestande zu verwenden
und moglichst schonend von den bestehenden Gewassern an die Uferbereiche des ge-
planten Gewassers zu Ubertragen. Hierdurch kann bereits in der Vegetationszeit nach
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der Verpflanzung am neuen Standort ein fir eine Brutansiedlung des Teichrohrsangers
geeigneter Schilfbewuchs aufwachsen. Sollte es baubedingt erforderlich werden, Teile
des umzusiedelnden Schilfes zwischenzeitlich auerhalb des geplanten Gewassers zu
héaltern, hat dies an einer geeigneten, ausreichend mit Wasser versorgten Stelle zu er-
folgen. Hierzu wiirde sich eine Flache (nord)westlich der bestehenden Teiche anbieten,
die bislang Uberschiissiges Wasser aus den Gewassern aufgenommen hat. Bei Bedarf
kénnte diese dem Teichrohrsanger dann auch zwischenzeitlich als Bruthabitat dienen,
wenn die Gewassergestaltung noch nicht ausreichend fortgeschritten ist.

Weitere Details zur Umsetzung der ErsatzmaRnahme kénnen MULNV & FOA (2021)
entnommen werden.

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Umsetzung der unter 11.2 beschriebenen Mallnahmen wird vermieden, dass Tiere
oder ihre Entwicklungsstadien verletzt oder getttet werden und dass es nicht zu einer
erheblichen Beeintrachtigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte kommt. Die Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten bleiben im raumlichen Zusammenhang erhalten. Eine er-
hebliche Stérung ist nicht gegeben. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestédnde treten
nicht ein.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem |:| ja @ nein
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo- |:| ja nein
kalen Population verschlechtern konnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be- ) .
schadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zu- [ ] ja [X]nein
sammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren |:| ja D nein
okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D i3 D nein
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po- J
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [] ja [ ]nein
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen Ma3nahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko- I:l ja D nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Turmfalke
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Falco tinnunculus)
Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art
. Messtischblatt-
D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status quadrant
IZ| Europaische Vogelart Deutschland +
4706/4806
Nordrhein-Westfalen \Y)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
atlantische Region [ ] kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
IXI grin glnstig D A glinstig / hervorragend
|:| gelb unglinstig / unzureichend D B ginstig / gut

-ungi]nstig/schlecht [ ] € unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.L1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Nachweise eines Nahrung suchenden Turmfalke liegen von vier Begehungsterminen
vor. Vermutlich stellen die Wiesenflachen des Plangebietes einen regelmafig zur Jagd
genutzten Teil eines Revieres dar, welches sich weit Uber das Untersuchungsgebiet hin-
aus erstreckt. Im Plangebiet sind zahlreiche Horste vorhanden, die der Turmfalke zur
Brut nutzen kénnte. In eingeschranktem Male sind potenzielle Brutnischen auch an Ge-
bauden vorhanden. Eine Brut innerhalb des Gebietes konnte im Rahmen der Kartierun-
gen jedoch ausgeschlossen werden. Der Brutplatz wird in der Umgebung des Plange-
bietes vermutet. Zur Brutansiedlung geeignete Nischen sind beispielsweise an Gebau-
den des ndérdlich gelegenen Hafenbereiches vorhanden.

Der Turmfalke wurde bereits 2006 (HAMANN & SCHULTE 2006) und 2009 (eigene Be-
obachtung) als Nahrungsgast aus dem Brutbestand der Umgebung festgestellt. Er wird
auch in LANUV (2023a), LANUV (2023b) und RHEIN-KREIS-NEUSS (2023) aufgefuhrt
— konkrete Fundorte liegen dazu nicht vor.

Konfliktanalyse:

Der Brutplatz ist nicht betroffen. Durch Eingriffe in Gehdlzbestande und Gebaude kann
es zum Verlust potenzieller Brutplatze kommen. Die vorhandenen Horste stellen jedoch
keine essenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatte dar, da im Falle einer Nutzung dieser
Horste durch den Turmfalken und einer Betroffenheit durch das Vorhaben auf den 2023
genutzten Brutplatz ausgewichen werden kdnnte. Es ist davon auszugehen, dass wah-
rend der Bauphase Teile des Plangebietes nicht zur Nahrungssuche zur Verfligung ste-
hen. Der Aktionsraum des Turmfalken erstreckt sich weit Giber den in Karte 2 dargestell-
ten Raum. In der Umgebung sind in ausreichendem Umfang geeignete Habitate vorhan-
den, auf die bei Bedarf zur Jagd ausgewichen werden kann. Nach Abschluss der Um-
gestaltungsmaRnahmen steht das Plangebiet wieder teilweise als Lebensraum zur Ver-
fugung. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétte bleibt daher im
raumlichen Zusammenhang erhalten. Sowohl in Bezug auf den Brutplatz als auch auf
das Nahrungshabitat ist somit eine erhebliche Beeintrachtigung der Fortpflanzungs- und
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Ruhe-statte nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen. Aufgrund der Haufig-
keit der Art ist auch eine erhebliche Stérung geman § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG, durch
die sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kdnnte, ausge-
schlossen.

Im Falle einer kiinftigen Ansiedlung im Plangebiet kénnte es jedoch wahrend der Bau-
feldraumung (insbesondere Gehdlzentnahme, ggf. auch Rickbau/Sanierung von Ge-
bauden) und des Beginns der Bautatigkeiten zu direkten Beeintrachtigungen von Indivi-
duen kommen (§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG: Toéten oder Verletzen von Tieren oder
deren Entwicklungsformen), wenn sich zu diesem Zeitpunkt ein Brutplatz mit Eiern oder
nicht fliggen Jungtieren im Eingriffsbereich oder in unmittelbar angrenzenden Bereichen
befindet und dieser zerstort bzw. aufgrund baubedingter Stérungen aufgegeben wird.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Individuelle Verluste ("Tétungsverbot" nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG) durch die
Zerstoérung von Nestern oder durch eine stdrungsbedingte Aufgabe von Bruten wahrend
der Bauphase kénnen grundsatzlich vermieden werden, indem die Baufeldraumung (ins-
besondere Vegetationsentfernung, Gebauderiickbau und -sanierung) und der Beginn
der Bautatigkeiten aulRerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Anfang Oktober bis
Ende Februar, erfolgen.

Die Durchfuhrung bzw. der Beginn der Arbeiten sind auch zu anderen Jahreszeiten mdg-
lich, sofern zuvor im Rahmen einer dkologische Baubegleitung sichergestellt wird, dass
Verbotstatbestande nicht eintreten konnen (keine Brutansiedlung innerhalb oder im un-
mittelbaren Umfeld des Eingriffsbereichs). Werden dabei allerdings Nester mit Eiern
oder nicht fliggen Jungvdgeln nachgewiesen, sind die Arbeiten im Umfeld solcher Vor-
kommen auszusetzen, bis die Jungvogel das Nest verlassen haben. Arbeiten in ausrei-
chender Entfernung zu solchen Brutplatzen kénnten dann trotzdem durchgefiihrt wer-
den.

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Umsetzung der unter 1.2 beschriebenen Malnahmen wird vermieden, dass Tiere
oder ihre Entwicklungsstadien verletzt oder getttet werden. Eine erhebliche Storung ist
nicht gegeben. Der voribergehende Verlust von kleinen Teilen des weitrdumigen Jagd-
habitats stellt keine erhebliche Beeintrachtigung dar, die Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten bleiben im raumlichen Zusammenhang erhalten. Artenschutzrechtliche Verbotstat-
besténde treten nicht ein.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Turmfalke
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Falco tinnunculus)

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhohtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

ja nein

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population verschlechtern kdnnte?

ja nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt?

[X] nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

I I B e

ja D nein

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D ja D nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po-
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D ja D nein
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko- |:| ja D nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Waldkauz

(Strix aluco)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

. Messtischblatt-
D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status quadrant
IZ| Europaische Vogelart Deutschland +
4706/4806
Nordrhein-Westfalen +

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region

IX' griin glinstig
|:| gelb

- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung

D kontinentale Region (1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

D A glinstig / hervorragend
ungunstig / unzureichend

D B ginstig / gut

|:| C unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Der Waldkauz wurde im Osten des Untersuchungsgebietes nachgewiesen. Dort rea-
gierte am 27.03.2023 ein mannliches Tier mit Reviergesang auf den Einsatz einer
Klangattrappe. Das Tier naherte sich aus 6stlicher Richtung. Da die Reaktion erst spat
erfolgte, ist davon auszugehen, dass sich das Revierzentrum (einschliellich Brutplatz)
Ostlich des Untersuchungsgebietes befindet. Wenigstens 6stliche Teile des Plangebiet
sind allerdings als Teil des Revieres anzusehen. Wahrend der Nahrungssuche kann die
Art im gesamten Gebiet auftreten.

Der Waldkauz wird auch in LANUV (2023b) aufgefiihrt — konkrete Fundorte liegen dazu
jedoch nicht vor. Bei dem Hinweis aus RHEIN-KREIS-NEUSS (2023) handelt es sich um
einen nicht genau spezifizierten Eulennachweis (jedoch kein Uhu). Die Wahrscheinlich-
keit, dass es sich dabei um den Waldkauz gehandelt hat, ist aus folgenden Griinden am
grolten: Der Waldkauz ist die einzige aktuell im Gebiet nachgewiesene Eulenart. Sofern
der Hinweis auf die Registrierung von Balzgesang oder Rufen zurtckzufihren ist, ist
zudem anzumerken, dass unter den Lautduferungen von Eulen die des Waldkauzes
den meisten Personen, die keine umfassende Kenntnis von Vogelstimmen besitzen, be-
kannt sind und als Eule wahrgenommen werden, wahrend dies fur die Gbrigen Arten in
der Regel nicht zutrifft.

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass es jahrweise zu einer Brutansiedlung in-
nerhalb des Plangebietes kommt. Anhand der GréRe der Offnungen einzelner erfasster
Baumhohlen ist davon auszugehen, dass — wenn auch in begrenztem Umfang — fir den
Waldkauz potenziell geeignete Bruthdhlen im Gebiet vorhanden sind.

Konfliktanalyse:

Das Revierzentrum (einschlieRlich Brutplatz) befindet sich Ostlich des Plangebietes und
ist von dem Vorhaben nicht betroffen. Ein Verlust einzelner potenziell vom Waldkauz als
Brutstatte nutzbarer Baumhohlen ist nicht ausgeschlossen. Diese stellen jedoch keine
essenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten dar, da im Falle einer Nutzung solcher
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Waldkauz
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Strix aluco)

Hoéhlen durch den Waldkauz und einer Betroffenheit durch das Vorhaben auf den 2023
genutzten Brutplatz ausgewichen werden konnte. Es ist davon auszugehen, dass wah-
rend der Bauphase Teile des Plangebietes nicht zur Nahrungssuche zur Verfligung ste-
hen. Der Aktionsraum des Waldkauzes erstreckt sich weit Uber den in Karte 2 darge-
stellten Raum und Uberwiegend Uber Raume 6stlich des Plangebietes. In der Umgebung
sind in ausreichendem Umfang geeignete Habitate vorhanden, auf die bei Bedarf zur
Jagd ausgewichen werden kann. Nach Abschluss der Umgestaltungsmaflinahmen steht
das Plangebiet wieder als Lebensraum zur Verfliigung. Die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestatte bleibt daher im raumlichen Zusammenhang erhalten.
Sowohl in Bezug auf den Brutplatz als auch auf das Nahrungshabitat ist somit eine er-
hebliche Beeintrachtigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte nach § 44, Abs. 1, Nr. 3
BNatSchG ausgeschlossen. Aufgrund der Haufigkeit der Art ist auch eine erhebliche
Stérung geman § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG, durch die sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte, ausgeschlossen.

Im Falle einer kiinftigen Ansiedlung im Plangebiet konnte es jedoch wahrend der Bau-
feldrdumung (insbesondere Gehdlzentnahme) und des Beginns der Bautatigkeiten zu
direkten Beeintrachtigungen von Individuen kommen (§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG:
Toten oder Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsformen), wenn sich zu diesem
Zeitpunkt eine Bruthéhle mit Eiern oder nicht fliggen Jungtieren im Eingriffsbereich oder
in unmittelbar angrenzenden Bereichen befindet und diese zerstért bzw. aufgrund bau-
bedingter Stérungen aufgegeben wird.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Individuelle Verluste ("Totungsverbot" nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG) durch die
Zerstérung von Nestern oder durch eine stdrungsbedingte Aufgabe von Bruten wahrend
der Bauphase kénnen grundsatzlich vermieden werden, indem die Baufeldraumung (ins-
besondere Vegetationsentfernung) und der Beginn der Bautatigkeiten auflerhalb der
Brutzeit, also im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar, erfolgen.

Die Durchflihrung bzw. der Beginn der Arbeiten sind auch zu anderen Jahreszeiten mog-
lich, sofern zuvor im Rahmen einer 0kologische Baubegleitung sichergestellt wird, dass
Verbotstatbestédnde nicht eintreten kdnnen (keine Brutansiedlung innerhalb oder im un-
mittelbaren Umfeld des Eingriffsbereichs). Werden dabei allerdings Nester mit Eiern
oder nicht fliggen Jungvogeln nachgewiesen, sind die Arbeiten im Umfeld solcher Vor-
kommen auszusetzen, bis die Jungvogel das Nest verlassen haben. Arbeiten in ausrei-
chender Entfernung zu solchen Brutplatzen kénnten dann trotzdem durchgefiihrt wer-
den.

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Umsetzung der unter 11.2 beschriebenen Mallnahmen wird vermieden, dass Tiere
oder ihre Entwicklungsstadien verletzt oder getdtet werden. Eine erhebliche Stdrung ist
nicht gegeben. Der voribergehende Verlust von kleinen Teilen des weitrdumigen Jagd-
habitats stellt keine erhebliche Beeintrachtigung dar, die Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten bleiben im rdumlichen Zusammenhang erhalten. Artenschutzrechtliche Verbotstat-
bestande treten nicht ein.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Waldkauz
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Strix aluco)

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhohtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

ja nein

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population verschlechtern kdnnte?

ja nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt?

[X] nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

I I B e

ja D nein

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D ja D nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po-
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D ja D nein
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko- |:| ja D nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Wanderfalke
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Falco peregrinus)
Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art
. Messtischblatt-
D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status quadrant
IZ| Europaische Vogelart Deutschland +
4706/4806
Nordrhein-Westfalen +
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
atlantische Region [ ] kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
IXI grin glnstig D A glinstig / hervorragend
|:| gelb unglinstig / unzureichend D B ginstig / gut

-ungi]nstig/schlecht [ ] € unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.L1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Der Wanderfalke wurde als Nahrungsgast aus dem Brutbestand der Umgebung festge-
stellt. Brutvorkommen sind aus der Umgebung bekannt (LANUV 2023a). Am 27.03.2023
wurde ein in westliche Richtung lber das Gebiet hinweg fliegendes Tier und am
26.06.2023 ein jagendes Tier beobachtet. Da die Jagd Uberwiegend im freien Luftraum
erfolgt, besitzt das Gebiet fir den Wanderfalken keine besondere Bedeutung.

Der Wanderfalke wird in LANUV (2023a) als Brutvogel aufgefiihrt - konkrete Nachweise
aus dem Gebiet liegen jedoch nicht vor.

Konfliktanalyse:

Der Brutplatz ist nicht betroffen. Da die Jagd lberwiegend im freien Luftraum erfolgt,
stellen die geplanten Gestaltungsmallnahmen keine nennenswerte Beeintrachtigung
der Nahrungssuch dar. Zudem erstreckt sich der Aktionsraum des Wanderfalken weit
Uber das Plangebiet hinaus und in der Umgebung sind in ausreichendem Umfang ge-
eignete Habitate vorhanden, auf die bei Bedarf zur Jagd ausgewichen werden kann.
Nach Abschluss der UmgestaltungsmaRnahmen steht das Plangebiet wieder uneinge-
schrankt als Lebensraum zur Verfligung. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
und Ruhestétte bleibt somit im rdumlichen Zusammenhang erhalten. Sowohl in Bezug
auf den Brutplatz als auch auf das Nahrungshabitat ist somit eine erhebliche Beeintrach-
tigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG ausge-
schlossen.

Da der Brutplatz nicht betroffen ist sind eine erhebliche Stérung geman § 44, Abs. 1, Nr.
2 BNatSchG, durch die sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlech-
tern konnte, sowie erhebliche direkte Beeintrdchtigungen nach § 44, Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG (Toten oder Verletzen von Tieren oder deren Entwicklungsformen) ausge-
schlossen.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Wanderfalke
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Falco peregrinus)

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es treten keine erheblichen Konflikte auf. Es sind daher keine MaRnahmen erforderlich.

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Es werden keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande erfillt. Die Okologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt im raumlichen Zusammenhang er-
halten.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhohtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

ja nein

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population verschlechtern konnte?

ja @ nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt?

ja nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

I I B e

ja D nein

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden &ffentlichen Inte-
resses gerechtfertigt? D ia D nein
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Po- J
pulation und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [] ja [ ]nein
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen Ma3nahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko- I:l ja D nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der unguinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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